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Procede la Sala en esta oportunidad a decidir el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa del procesado A. A. M. G., contra la sentencia
proferida el 23 de febrero de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
de Medellin con funciones de Conocimiento, a través de la cual lo condend
luego de un juicio oral como autor del delito del concurso de dos conductas

constitutivas de actos sexuales con menor de catorce afios agravadas.

1. ACONTECER FACTICO

El aspecto factico del sub judice se contrae a los siguientes hechos: El dia 30
de mayo de 2015, agentes de la Policia Nacional capturan en flagrancia a A.
A. M. G., momentos después de que su compariera sentimental S. B. F. V. lo
sorprendiera en una de las habitaciones de la residencia tocandole la vagina
a su hija YSF! de 10 afios de edad, de quien el hombre era el padrastro,

maniobras erético sexuales que habrian iniciado en la sala del hogar; razén

1 Para la proteccion de la intimidad de la menor de edad afectada en estos hechos, solo se utilizan la
iniciales de sus nombres y apellidos.
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por la cual la mujer le pidi6 a su otro hijo K. S. F. que llamara a la policia
mientras ella sostenia al agresor para que no escapara a la par que le
reclamaba por tocar a la infante a lo que éste respondié que no estaba
haciendo nada.

De las investigaciones adelantadas en este caso se desprende que el
acusado ya venia incurriendo en este tipo de comportamientos libidinosos
contra la menor de edad, solo que en oportunidad anterior, cuando la
progenitora de la pequefia regresé de recoger a su otro hijo en el colegio y la
encontr6 afuera de la casa, y esta le dijo que el acusado le habia bajado su
pantaloneta y habia procedido a tocarle su vagina, masturbandose mientras
estaba encima de ella y balanceaba su cuerpo rozandola con su miembro viril
con un movimiento de arriba hacia abajo, éste habria negado los hechos
diciendo que eran inventos de la pequeia. La madre no habria denunciado el
incidente anterior por miedo al acusado, quien en ocasion anterior la agredio

fisicamente.

2. ACTUACION PROCESAL

El 31 de mayo de 2015 se llevaron a cabo las audiencias preliminares ante el
Juzgado Treinta y Cinco Penal Municipal de Medellin con funcién de Control
de Garantias, donde le fue imputado a A. A. M. G. el concurso de delitos de
dos conductas punibles constitutivas de actos sexual con menor de 14 afios
agravadas, conforme a las previsiones del articulo 209 del C. Penal y 211.2
ibidem, imponiéndosele medida de aseguramiento privativa de la libertad en

establecimiento carcelario. El imputado no acept6 los cargos.

El cinco de agosto de 2015 la Fiscalia presentd el escrito de acusacion
conforme a los cargos imputados. Le correspondid por reparto el
conocimiento del proceso en la etapa de juicio al Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Medellin con funciones de Conocimiento ante el cual se
desarrollaron las audiencias preparatoria, de juicio oral, enunciacion del
sentido condenatorio del fallo, individualizacion de la pena y finalmente de
lectura de la sentencia, esta ultima efectuada el 23 de febrero de 2017 por
una nueva funcionaria quien anuncidé que el sentido del fallo dictado por su

predecesor seria estrictamente respetado tal como lo ensefia la
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jurisprudencia. La defensa del condenado interpone el recurso de alzada
contra dicha decision, correspondiendo a esta Sala de Decision Penal

desatar la respectiva apelacion.

3. LA DECISION IMPUGNADA

Para la a-quo, de las probanzas practicadas en juicio, asi como de las
estipulaciones logradas por las partes, se puede concluir mas alla de toda
duda la materialidad de los hechos investigados, asi como la responsabilidad

gue cabe atribuirle al procesado por los mismos.

A pesar de la retractacion de la victima luego de hablar con su madre, su
relato inicial es digno de toda credibilidad, solo que ahora se les pretende dar
una connotacion diferente, dando a entender que la menor se equivoco en su
apreciacion y malinterpretd la situacion que vivid con su padrastro. “Las
explicaciones que se dieron en juicio por los menores, sobre los hechos que
realmente ocurrieron, se dieron porque fueron influenciados por su madre, debido a
la aclaracion que le hizo a la nifia que no se dieron tocamientos, cuando en realidad

si fueron.”

Para la falladora de primera instancia: “El analisis conjunto de la prueba,
permite determinar a la Judicatura, que los hechos existieron, que fueron
mas alla de una relacion filial, que hubo repeticién de los actos libidinosos,
gue los mismos no fueron accidentales, que fueron acciones dirigidas
directamente por el acusado a los tocamientos en las zonas intimas de la

menor, independiente de lo que hubiese sentido...”

La version que suministré la menor en entrevista, fue la misma que expuso
ante médico legista y exteriorizd ante los policivos que acudieron a su
residencia la data de los hechos. Tampoco se observa un animo de
vindicacion por parte de la menor, por el contrario, tanto ella como su
hermano le quieren por proveerlos de todas sus necesidades materiales y

porque mientras estuvo entre ellos su madre no tuvo que trabajar.

Quedd demostrado que fue la madre de la menor quien tratd de corregirla,
indicandole que estos hechos realmente no correspondian a tocamientos; no

tiene sentido que la progenitora niegue que observo los tocamientos cuando
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su reaccion alterada al momento de los acontecimientos demuestra lo
contrario, de no ser asi, como sucedié en oportunidades anteriores, no le
habria creido a la victima, supuestamente porque la version era
contradictoria. La retractacion en este caso, como en muchos otros, se
promueve porque el acusado es el proveedor de la familia, sin importar los

atropellos contra la dignidad y honor sexual de la victima.

Se declara a A. A. M. G. penalmente responsable por la conducta punible de
actos sexuales con menor de 14 afios agravada y se le impone como sancién
ciento sesenta y dos (162) meses de prision, asi como la inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso; sin sustituto
penal alguno, debiendo continuar recluido en el centro penitenciario que

determine el INPEC para el descuento de la pena.

4. DEL RECURSO DE APELACION

Manifiesta el apelante en su escrito de impugnacion que la sentencia atacada
se fundament6é en prueba de referencia inadmisible para condenar.
Desconociendo la falladora de instancia que en la actual sistematica
procedimental penal las entrevistas solo sirven para refrescar memoria o
impugnar la credibilidad de los testigos. En esta oportunidad la victima, su
hermano y la madre de los menores manifestaron en juicio que los hechos
denunciados nunca ocurrieron, todo se traté de un acto de venganza en
contra del acusado por los maltratos que de tiempo atras venia infligiendo a
su compafiera sentimental; sin embargo, para la funcionaria judicial se trata
de una verdadera retractacion, por ello las versiones rendidas en el foro por

estos atestantes carecen de credibilidad.

Tampoco se demostré en juicio el argumento expuesto por la judicatura
segun el cual los referidos testigos estan interesados en lograr que el
acusado salga de la carcel por su dependencia econémica. De otro lado
sostiene el censor que la madre de la victima no observd los presuntos
tocamientos y habria sido inducida a manifestar que si lo hizo, por uno de los
gendarmes que acudi6 al lugar de los hechos para poder judicializar al
capturado, tal lo escuchado por el hermano de la victima cuando se produjo

la detencién del procesado.
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En criterio del togado lo que realmente ocurri6 en este caso fue que su
prohijado jal6 la braga de la menor. De otra parte indica que ni la sicéloga, ni
el médico legista que atendieron a la victima presenciaron los hechos, en
consecuencia lo dicho en juicio por estos profesionales es prueba de
referencia; pero ademas el experto expuso claramente que no encontrd
huellas de agresién sexual en la nifia. En criterio del togado no existen
“medios probatorios de corroboracién”; 1o Unico plausible en este caso es la
aplicacién del principio in dubio pro reo por duda probatoria que debe
resolverse a favor de su defendido.

Por las razones expuestas solicita se revoque la sentencia de condena y en

su lugar se dicte fallo absolutorio.

5. SUJETO PROCESAL NO RECURRENTE

Transcurrido y vencido el término de traslado no se allegd intervencion

alguna COMO No recurrente.

6. CONSIDERACIONES

Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906 de
2004, es competente esta Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de

Medellin para conocer de la alzada.

Es pertinente indicar que en virtud del principio de limitacion y no reformatio
in pejus, la Sala centrard su atencion en la revisibn de los aspectos
impugnados 'y como consecuencia en aquellos que resulten
inescindiblemente vinculados a su objeto, sin que sea permitido agravar la

situacion del acusado ya que la defensa es apelante anico.

Previo a adentrarnos en el analisis propuesto, es del caso precisar que de
acuerdo con lo normado en el articulo 356 del C.P.P., en el juicio se
admitieron una serie de pruebas, tanto estipuladas como documentales y

testimoniales, aportadas por los sujetos procesales en disputa, que versan




Magistrado Ponente: César Augusto Rengifo Cuello
Radicacion: 05-001-60-00206-2015-26722

Acusado’ A. A. M. G.

Delito: Actos sexuales con menor de 14 anos, agravado

sobre hechos relevantes en la presente actuacion. Las siguientes fueron las

estipulaciones logradas entre las partes:

» Plena identidad del acusado A. A. M. G., quien se identifica con C.C. Nro.
XXXXX de Medellin. Nacido el 5 de agosto de 1979 en el Municipio de
Ciudad Bolivar, Antioquia. Hijo de B. E. y A. de J., fallecido. (Ver fls. 27, 28,
29 del expediente: Informe consulta WEB péagina de la RNEC sobre datos de
la cédula de ciudadania del acusado; Tarjeta de resefia decadactilar; Informe
de arraigo familiar, respectivamente).

» La minoria de edad de la victima YSF para la fecha de los hechos. (Ver fl. 30
del expediente: Copia del Registro Civil de Nacimiento de la infante, de la
Notaria 28 de Medellin en el que consta que nacio el 12 de abril de 2005 en

esta municipalidad).

Es claro que el problema juridico planteado por la defensa gravita
esencialmente sobre el tema de la retractacion efectuada por la victima, su
hermano y su progenitora en audiencia de juicio oral, quienes en versiones
anteriores consignadas en entrevistas incriminan directamente al acusado,
versiones primigenias a la que la directora del juicio dio plena credibilidad,
desconociendo, segun el letrado, la verdad de lo ocurrido, pues aquellos son
claros en que los hechos denunciados nunca ocurrieron, todo se traté de una

venganza contra el justiciable por los malos tratos irrogados a su pareja.

Otro aspecto importante segun la critica que formula el censor contra la
decision de primera instancia, es que dicho fallo se habria soportado en
prueba de referencia inadmisible para condenar, pues finalmente la madre de
la menor presuntamente afectada aceptd en juicio que no observo los
hechos; tampoco los profesionales que atendieron a la pequefia son testigos
directos, en consecuencia lo consignado en las entrevistas no puede tenerse
como prueba incriminatoria en contra del procesado. En sintesis, segun el
libelista no existen pruebas con las cuales soportar un fallo adverso en contra
del acusado, y a lo sumo de lo investigado afloran serias dudas probatorias
gue de acuerdo al principio in dubio pro reo deben ser resueltas a favor del
justiciable. La funcionaria habria dejado de lado la verdad de lo acontecido
develada en con los testimonios rendidos en juicio por los menores y su

madre.
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Conforme a la problemética juridica planteada es necesario entonces abordar
el tema de la variacién de las versiones por los testigos en juicio, aspecto
sobre el cual la jurisprudencia ensefia que por el solo hecho de existir una
nueva version opuesta a las iniciales afirmaciones incriminatorias realizadas
por los atestantes, no significa que de plano se rechacen, invaliden o
destruyan las manifestaciones anteriores que estos realizaron. En todo caso,
le corresponderd al juez el andlisis comparativo de las dos declaraciones,
abordando su estudio de manera conjunta con los demas medios de
persuasion allegados al proceso, para determinar en cudél se dijo la verdad y
asi reconocerlo en la sentencia, o si ninguna ofrece credibilidad y como tal

deben desecharse.

Ante tal disyuntiva probatoria el funcionario judicial debe practicar un
discernimiento objetivo y concreto, se itera, a fin de identificar la version con
la cual el testigo dijo la verdad y desechar aquella que considera falsa,
incluso desechar ambas si es del caso. Para una correcta sindéresis del
tema en cuestion, vale la pena traer a colacion extracto de jurisprudencia de
la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, Corporacion que

al respecto indicé:

“3.2.- En lo que corresponde al inexistente error de raciocinio por haberse
otorgado fuerza probatoria al testimonio de (...) quien se retractdé de las
afirmaciones incriminatorias que en forma inicial expresé contra (...) y el otro
procesado, debe tenerse en cuenta lo que la Corte ha dicho:

En las sentencias de casacion del 9 de noviembre de 1994 (Radicado. 8.887),
del 25 de mayo de 1999 (Radicado 12.855), del 4 de abril de 2003 (Radicado
14.636), del 27 de julio de 2006, (Radicados: 25.503 y 24679); esta Sala viene
sosteniendo:

La retractacion no es por si misma una causal que destruya de inmediato lo
sostenido por el testigo en sus afirmaciones precedentes. En esta materia,
como en todo lo que atafie a la credibilidad del testimonio, hay que emprender
un trabajo analitico, de comparacion, a fin de establecer en cual momento dijo
el declarante la verdad en sus opuestas versiones. Quien se retracta de su dicho
ha de tener un motivo para hacerlo, y este motivo debe ser apreciado por el
Juez, para determinar si lo manifestado por el testigo es verosimil, obrando en
consonancia con las demds comprobaciones del proceso (...) Si el testigo varia
el contenido de una declaracién en una intervencion posterior, o se retracta de
lo dicho, ello en manera alguna traduce que la totalidad de sus afirmaciones
deben ser descartadas. No se trata de una regla de la logica, la ciencia o la
experiencia, en consecuencia, que cuando un declarante se retracta, todo lo
dicho en sus distintas intervenciones pierda eficacia demostrativa...”

En una nueva decision del 21 de febrero de 2007 (Radicado. 23.164), la Corte
afirmo:
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De acuerdo con el sistema racional de apreciacion probatoria, la retractacion
por si solo no anula las afirmaciones que en apariciones procesales precedentes
haya realizado el atestante, por el contrario, es necesaria una exigencia
valorativa adicional a fin de comparar o cotejar sus contradicciones.

Las reglas minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de la
Justicia Penal, en lo que respecta al juicio establece en el numeral tercero del
principio trigésimo tercero que: “En el ejercicio de la libertad de apreciacion
de la prueba los jueces en los supuestos de testigos de referencia; declaraciones
de arrepentidos y situaciones analogas, tendran en cuenta que sélo con otras
pruebas corroborantes de tales testimonios podra dictarse sentencia
condenatoria” Realce ajeno al texto.

En consecuencia, como la retractacién se encuentra intimamente ligada a la
valoracion ponderada del testimonio, su andlisis no puede ser aislado o
apartado del mismo, por el contrario, es una dualidad de expresién donde
siempre habra una version que se opone, enfrenta o contradice otra.

Los funcionarios que administran justicia deben seleccionar —si a ello hay
lugar- una de las dos o excluirlas ambas —segun el caso-, pero no por capricho,
tozudez o aquiescencia evidente con alguna; se requiere, entonces, un proceso
de cotejo entre ellas, el estudio detallado de las explicaciones presentadas en
cada una con el fin de imprimirle certeza o incertidumbre, el analisis de los
motivos obligatorios o voluntarios para haberla rendido, las razones que lo
llevaron a cambiar diametralmente de parecer, junto con la observancia del
tiempo transcurrido entre ellas y, el descarte, de incoherencias sustanciales en
la version que se acogerd, pues cuando existe choque de aserciones, es deber de
la colegiatura sopesar los medios testimoniales bajo una hermenéutica
individual y de conjunto, a fin de difundir credibilidad o no a alguna de las dos
declaraciones o quizds desecharlas, si ninguna se aviene con los hechos
juridicamente relevantes y el plexo probatorio en general, pero siempre con
fundamento en el estudio racional del testimonio, relevado por los criterios de
la sana critica.

Por tanto, jamas podra ser fundamento incontrovertible, ni menos aln se
puede pensar gque quien revoca, invalida o rescinde su diccion, plasma la
verdad real en su novisimo version y, por sustraccién de materia, debe
creérsele contra cualquier contingencia, para de contera, eliminarle,
suprimirle o prescindir su anterior declaracion; tal proceder jamas sera una
regla de la logica, postulado de la ciencia, pauta de la experiencia o del
sentido comun, para concluir que cuando una persona se retracta, todo lo
expresado en sus diversas manifestaciones cognoscentes pierda validez o
eficacia probatoria. Debera, por lo tanto, campear un discernimiento judicial
objetivo y puntual, extractado de los diversos medios a fin de determinar con
cual de ellos concuerda, coincide y se aviene la realidad procesal, excluyendo —
como es natural- aquellas circunstancias o aspectos divergentes.” (Negrillas
fuera del texto.)

En su jurisprudencia ordinaria la misma Corporacién explicd claramente que
el hecho de retractarse o variar lo dicho en las entrevistas no es razon
suficiente para que lo aseverado por los testigos en esa oportunidad pierda
su validez. Asi en auto del 27 de julio de 2009, radicado 31.579, sefial6 el
Alto Tribunal:

2CSJ, SP. Auto del 16 de junio del 2010, radicado 33.697, M.P. Augusto J. Ibafiez Guzman.
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"Cuando el testigo — victima, que en las diligencias de instruccion hace
imputaciones de manera certera y concreta, se ve compelido a
retractarse en la audiencia del juicio oral por diversas razones, entre
ellas las amenazas, corresponde al juzgador apreciar la espontaneidad
de la retractacion, porque en todo caso, la retractacion no es una prueba
tarifada sobre todo si aparecen imputaciones certeras a través de
reconocimientos, informes, entrevistas, etc.

Ninguna razon asiste al libelista cuando alega que la version de la victima
— testigo unico, en la audiencia de juicio oral y publico deja "sin validez
lo dicho en la entrevista”: no es cierto que la retractacion sea vinculante,
sobre todo cuando entrafia motivos que repugnan a los objetivos mismos
de la Administracion de justicia: la libertad, la igualdad, la justicia
material, la paz, a la vigencia del orden justo, el juez tiene la carga de
develar la espontaneidad de la retractacion para otorgarle la validez que
alega la parte interesada en ella (Véase, Preambulo, Arts. 1 y 2 de la
Constitucion Politica).”

Es claro entonces que las varias versiones suministradas por determinado
testigo constituyen una unidad discursiva, y como tal deben ser objeto de un
analisis conjunto, ademas con las otras comprobaciones del proceso, esto es
con el acopio probatorio practicado en la tramitacion, para determinar en cual
de ellas se dijo la verdad, identificando en todo caso el nucleo central basico
de su dicho, el cual ayudard a descartar posibles inconsistencias y
contradicciones en lo aseverado por parte del testificante. Huelga insistir que
el intérprete de la prueba, tal como lo ensefia la jurisprudencia® no podra
descartar a priori, por capricho, tozudez o aquiescencia, una u otra version,

pues como una unidad inescindible debe ser valorada.

“Sea lo primero puntualizar que la jurisprudencia de esta Sala ha sido
reiterativa en seflalar que las distintas intervenciones de un testigo en una
misma actuacion procesal, constituyen una unidad inescindible que como tal
debe ser valorada, es decir, que no puede predicarse la existencia de tantas
declaraciones, como intervenciones haya tenido una misma persona en un
proceso, sino gue se trata de un Gnico testimonio el cual debe ser apreciado de
manera integral con sujecion a los criterios inherentes a ese medio de
conocimiento y en forma conjunta con los demas elementos de persuasion
allegados, con acatamiento de los postulados de la sana critica (Decreto 2700
de 1991, articulos 254 y 294; Ley 600 de 2000, articulos 238 'y 277).

En relacion con el primer planteamiento del demandante, la réplica se advierte
desafortunada por cuanto no es verdad que constituya practica judicial, en
eventos de varias intervenciones de un mismo testigo, considerar como veridica
siempre la primera cuando resulta contraria a las posteriores ampliaciones. Lo
insistentemente sostenido en tales casos por la pedagogia jurisprudencial es que
el funcionario no puede a priori descartar una y otra narracion, sino que esta

3 CSJ, SP. Providencia Rdo. 26.347 del 2 de febrero de 2011, M.P. Julio Enrique Socha Salamanca.
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en el deber de auscultar, con observancia de los parametros atras aludidos, el
porqué del cambio o modificacion de la version, y en cudl de éstas lo asegurado
resulta cierto o verosimil, ejercicio en el que es determinante la corroboracion
que encuentre el relato con datos objetivamente constatados a través de otros
medios de prueba legales y debidamente incorporados en el proceso.”

Siguiendo esta linea de pensamiento expuso:

“Lo importante, cuando de la auscultacion del testimonio se trata, es
determinar un nucleo central basico a partir del cual determinar que lo
trascendente de lo narrado no comporta diferencias sustanciales ni se desdibuja
de manera importante con el correr de los dias. Ahora, atinente a la
retractacion, positiva o negativa, el intérprete de la prueba no puede
contentarse con advertir, en esa verificacion matematica ajena a la sana critica,
que las distintas versiones contrapuestas se eliminan y, entonces, la sola
manifestacion del fendmeno impone desechar lo dicho. No. La sana critica
obliga del funcionario judicial examinar las distintas aristas, intrinsecas y
extrinsecas, que gobiernan las varias versiones, para ver de extractar cudl de
ellas lleva la verdad, en el entendido que siempre una y otra atestaciones
obedecen a determinada motivacion y en alguna, por lo general, se halla la
verdad”.*

Como se puede ver correspondera entonces al declarante que se retracta,
rescinde, varia, invalida su inicial version, la carga de demostrarle al director
del juicio que con esta no se devela la verdad de lo ocurrido, y que cuenta
con un motivo que explica razonablemente la variacion diametral de lo dicho
en su primigenia declaracion. Logico, el testigo debera aportar razones
convincentes, con las cuales se explique con suficiencia, coherencia y
verosimilitud porgué llegado el momento del juicio varié su declaracion frente
a lo que inicialmente afirmd, pues de lo contrario a la novisima version se le
restara credibilidad y se le reconocera a la inicial rendida por fuera del debate

publico, incluso si es procedente ninguna.

Escuchados por el juez los argumentos y la nueva version del testificante, le
correspondera realizar un juicioso y depurado andlisis externo a las mismas
declaraciones; ademas de estudiar dichos elementos de manera conjunta
con los otros medios de conocimiento allegados al proceso y de esta forma
dilucidar en cual de las dos declaraciones el testigo dice la verdad, o se itera,
si en ninguna lo hace. Por ello, claramente se insiste en que la retractacion o
la variacion en lo dicho por el atestante con anterioridad al foro de fondo, no
constituye una prueba tarifada que implique per se la destruccion, el descarte

de lo narrado anteriormente, como parece entenderlo la defensa en este

4 CSJ, SP. Providencia Rdo. 30.984 del 13 de abril de 2011, M.P. Sigifredo Espinosa Pérez.
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caso, pues no argumenta mas alla de que se le debe dar credibilidad a la

nueva atestacion realizada por los testigos en el juicio.

En el sub lite es claro que ni siquiera se pudo demostrar con suficiencia, de
manera creible, que existiera un animo vindicativo en contra del procesado,
por el contrario lo que devela la prueba debatida en juicio es que tanto la
victima, como su hermano le profesan un profundo carifio y sentimiento de
agradecimiento, al punto de llamarlo “un verdadero padre”, quien cumplié a
cabalidad su papel de proveedor de la familia, supliendo las diferentes
necesidades econdémicas del hogar, llevando los alimentos a la mesa del
hogar, suministrando los materiales escolares que los niflos requerian,
juguetes, etcétera, en sintesis la madre de los menores no tenia que trabajar,
y este aspecto es visto con muy buenos ojos por todos los integrantes del

grupo familiar.

Al analizar lo dicho por la victima en la audiencia de fondo, queda en
evidencia que se encuentra plenamente convencida de que hizo algo malo al
declarar en contra de su padrastro. Esto se le escucho decir a la menor en
juicio: “Yo me encuentro aqui para arreglar las cosas... lo que yo hice mal...

declarar contra una persona que es inocente... Yo quiero decir la verdad porque yo

no quiero declarar a una persona culpable por mi culpa... él no me hizo nada.” (Sic).

Pero también son varias las probanzas que demuestran que la nifia varia
diametralmente su version inicial, negando la existencia del dltimo acto de
abuso sexual, luego de atender las “explicaciones” de su madre al respecto,
para “aclararle” que no se habia presentado el tocamiento que la menor
creia, que todo se tratd de una errada interpretacion de la situacion por parte
de la victima que mal interpreté una muestra comun de afecto filial de parte

del adulto, un acto tan inocente como el abrazar y alzar a una “hija’.

La testigo dijo al respecto que se encontraba en la sala realizando una tarea
y el acusado se le acerco y la besé en la mejilla, luego ella le pide permiso a
su madre para terminar sus labores escolares al dia siguiente; luego se
dirigi6 hasta su habitacion en donde sucede el hecho que ‘tergiversa” su

infantil mente:
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“Yo fui a mi pieza y él me levant6 de acé, del estbmago, entonces me alzé y
como que me jalé el calzén y yo pensé que era la mano de €l pero no fue
asi... entonces yo fui, me acerque a la puerta de mi mama, le toqué la puerta,
y le dije que Alonso me habia tocado porque yo habia pensado que habia sido
la mano de él, pero yo no quise mirar...” (Sic).

Afirma que en el momento de los hechos descritos se encontraba en la
residencia familiar, también estaban alli su madre y su hermano; mientras
gue una vecina escuchd cuando su progenitora regafié al acusado por el
acto de abuso. Asevera que los acontecimientos tuvieron lugar a eso de las
doce del mediodia, luego fueron al primer piso y le solicitaron a la vecina el
teléfono para llamar a la policia. Una vez producida la captura de su
padrastro denunciaron inmediatamente los hechos en la Fiscalia, no
recuerda exactamente lo que alli expuso, pero si que dijo lo que habia
sucedido en la casa, solo que lo contd de una manera distinta. Ante los
funcionarios del ente persecutor que el acusado le habia tocado su vagina:

“porgue yo en ese momento no sabia que era mentira...” (Sic).

Sin embargo, algo diametralmente distinto es lo que se puede extractar de su
declaracion anterior al ser entrevistada, oportunidad en la que afirmé que en
uno de los eventos de abuso sexual el procesado metié su mano por dentro
de su falda y le tocé la vagina. Utilizada la referida entrevista para refrescar
su memoria, relata la testigo varios hechos de abuso sexual cometidos en su
contra por el acusado. El primero habria tenido lugar en su anterior casa,
cuando se encontraba en la sala del inmueble realizando las tareas escolares
y el adulto se le acercé pasando su cabeza por su cuello, y besandola en la
mejilla, luego introdujo su mano en la falda, la sube por la entrepierna y solo
se detiene ante la repulsa de la nifia que asustada se dirige a la alcoba en
donde se encontraba su progenitora, para pedirle que le permita terminar con
sus deberes luego, a lo que la mujer no accede. Momentos después el
padrastro regresa a donde se encuentra la nifia y le toca su genitalidad,
siendo seguida por el agresor hasta una de las habitaciones en donde la
abraza y la carga; alli finalmente es descubierto por la madre de la pequefia
justo cuando nuevamente posaba sus manos sobre la vagina de la victima.
Ante los reclamos de la mujer, el padrastro negé los hechos acusando a la

nifia de mentirosa.
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Refiere igualmente la atestante otro evento de abuso sexual que habria
tenido lugar el dia en que su madre se trasladé de urgencia al colegio por su
hermano que se sinti6 enfermo, mientras ella permanecié en la residencia
familiar con su padrastro. Esta oportunidad fue aprovechada por el adulto
para llegar hasta la habitacion de la menor y colocar su cuerpo encima del de
la pequefia, para luego llevarla hasta su propia alcoba y nuevamente
someterla mientras realiza movimientos eréticos con su cuerpo, que la menor
describe como repetitivos: “de adelante, hacia atras” (Sic). El inico hecho de los
tres que narra la pequeiia, que finalmente fue denunciado ante las
autoridades, pues su madre le creyé y ordend que llamaran a la policia.
Narra otro evento en el que su padrastro, quien dice la pequefa,
acostumbraba levantarlos “con cosquillas en el estomago” al llegar del
trabajo, a eso de las cinco y media de la mafiana, habria tocado su
entrepierna con una mano, deslizandola lentamente hasta alcanzar su
vagina. Solo en uno de los casos su madre y su hermano no se encontraban

en el inmueble.

Continuando con su testimonio explica que dijo mentiras, que fue el calzén el
gue la rozo, no el acusado: “Fue verdad lo que él me alzé y me jalé el calzon”
(Sic). Manifiesta que se encuentra rindiendo testimonio porque quiere aclarar
lo que hizo mal. Finalmente acepta que si ocurrid el ultimo evento de abuso
sexual al que hizo alusion, que cuando su mama le grité a su padrastro, éste
se puso palido y el hombre la tildo a ella de “mentirosa”. Igualmente dice que
existieron actos de violencia intrafamiliar en contra de su madre que no se
denunciaron, en todo caso sucedieron antes de los tocamientos. Finaliza el
interrogatorio directo de la Fiscalia afirmando que mintid porque desde
pequefia le dice muchas mentiras a su hermano, y acota que su padrastro

cambio para bien cuando se convirtié al cristianismo.

Responde a las preguntas que a su vez le formula la defensa manifestando
gue la relacion entre sus padres era conflictiva, lo que llevé a su separacion
cuando ella so6lo contaba con 3 afios de edad. Que su progenitor era
agresivo con todos los integrantes del grupo familiar, no trabajaba, los
trababa mal, y por el contrario su padrastro los quiere, los cuida, los ayudaba
con las tareas, les compraba materiales de estudio, juguetes, alimentos, y

gracias a ello su madre no tenia necesidad de trabajar, contaban siempre
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con su presencia en el hogar; quiere al acusado como un “verdadero padre”,

y mantienen una buena relacion.

De otro lado refiriere que el dia de los hechos fue su hermano quien llamé a
la policia, no escuch6 a su madre hablar con los uniformados. Itera que dijo
mentiras y aflade que en el hogar siempre veia a su padrastro vestido. Que
su religién prohibe tratos intimos entre padre e hija, pero no prohibe cargar,
abrazar o besarla en la mejilla. Denunci6é al procesado porque maltrataba a
su madre, e insiste en que el dia de la captura minti6 pues en realidad su
padrastro no la toco, solo le jalé su braga y quiere dejar de mentir y hacer lo
correcto, lo denuncié porque no le gustaba que los regafara y le contara todo
a su progenitora. De los tres eventos de abuso sexual, solo en una

oportunidad no informa lo acaecido a su madre.

Por su parte se escuchd a la madre de la menor y cényuge del acusado,
sefiora S. B. F. V., quien se desempefia como vigilante y manifiesta que
denuncié a su compafiero sentimental porque su hija le dijo que la habia
tocado. Asevera que el 30 de mayo de 2015 aquél se encontraba
descansando, los cuatro integrantes de la familia estaban en casa. Esto se le

escucho decir a la testigo:

“Ese dia mi esposo se encontraba viendo television en la pieza con el nifio, y
la nifia estaba haciendo una tarea, yo me meti a bafiar y cuando yo me estaba
bafiando la nifia me toc6 la puerta y me dijo que mi esposo la habia tocado, yo
sali del bafio y me fui para la pieza en donde mi esposo estaba y me le fui
encima y lo cogi del cuello, empecé a decirle muchas cosas, en ese momento
mi esposo estaba sorprendido y empezé a decirme que, qué me pasaba y yo
le empecé a decir que era un desgraciado, que por qué le habia hecho eso a
la nifia y €l me decia que era lo que pasaba, que no entendia nada, y yo le dije
al nifio que fuera y llamara a la policia... llegé la policia, fueron varios,
entraron a la casa y yo estaba muy mal, llorando mucho y yo les dije que se lo
llevaran... que por que él habia tocado a la nifia, el policia pues empezd a
decirme que me calmara... que le contara bien las cosas...” (Sic)

Manifiesta ésta deponente que el policia que la atendié cuando se produjo la
captura de su esposo le dijo que si deseaba que se lo llevaran, tenia que
decir en la Fiscalia que lo habia observado tocar a la menor. Afuera de la
casa otro uniformado le pregunto si no seria que la nifia estaba fantaseando,
a lo que ella respondié que no sabia. Acordd con su hija que en la Fiscalia
dirian que ella observd los tocamientos; ahora sostiene que en verdad no

observo nada, tampoco actitudes sospechosas en el acusado que la lleven a
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pensar que pudo cometer los delitos de los que se le acusa. Su reaccion
devino de la tension, de los problemas que tenia con el procesado y esta fue

su manera de explotar. Acepta que mintio.

Sostiene que en el trayecto hacia el Instituto de Medicina Legal le dijo a la
nina que tenia que llorar, que no podia estar tranquila como hasta ese
momento porque no le iban a creer, la pequefia simplemente hizo lo que ella
le pidi6. Asegura que no leyo su declaracion, solo la firmd, se encontraba
afectada. En el CAIVAS no la dejaron estar presente en la entrevista de su
hija, a pesar de que ella queria escuchar lo que tenia que decir; ella le indicé
gue tenia que llorar y repetir lo que habia dicho en la Fiscalia. Acepta que

fue la menor quien prefirié estar a solas con la entrevistadora.

Refiere la testigo ademas que tenia problemas de tipo personal con el
acusado por hechos de violencia intrafamiliar que nunca denuncié. Que en
oportunidad anterior su hija ya le habia contado sobre otros hechos de
abuso sexual por parte de su esposo, pero dias después del primer evento
se contradijo, y luego aclaré que nada de esto habia pasado que lo habia
incriminado porque estaba aburrida de convivir con él, por lo tanto no supo
qué creer. Aproximadamente veinte dias después de la captura del
justiciable la menor aclaré que no ocurrieron los hechos, que no sinti6 nada.
No sabe si esta se contradijo al ser entrevistada por las psicologas y

valorada por el legista.

Recuerda que en la Fiscalia acusé a A. A. M. G. de tocar la vagina y los
senos de su hija, pero para la época la menor ni siquiera tenia desarrollada
la parte superior de su genitalidad; en resumen que la habia tocado por
todas partes y que tiempo atras la nifia le conté sobre hechos similares. En
aquella oportunidad hizo soélo alusion a los dos eventos que le confié la
victima. Puesta de presente la denuncia que se le recibié en la Fiscalia,
manifiesta la testigo que casi todo lo que se consigné en este documento es
falso, por ejemplo nunca dijo que tenia dudas sobre si su esposo habia
introducido el pene en la vagina de la menor de edad. Afirmé si que le creia
a su hija, pero exagero las cosas para que se lo llevaran para la céarcel. En
este momento no sabe si creer o no en lo que dijo su hija. De otro lado

asegura que el enjuiciado molestaba a los nifios por tonterias cada vez que
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llegaba aburrido del trabajo. No sabe si fue su hijo el que finalmente llamé a
la policia, o la vecina del primer piso. A diferencia de lo que le indic6 a la

menor, a su hijo no le dijo que tenia que mentir.

Al ser contrainterrogada por la defensa manifestd la testigo que el primer
policia con el que habl6é le manifestdé que sabia lo que tenia que decir en
Fiscalia, que no fuera a cambiar las cosas. Lo observo llamando el dia de la
captura, a un superior con quien consulté el caso. De otro lado indica que el
procesado era quien suministraba el sustento econémico de toda la familia.
Los nifios presenciaron los actos de violencia intrafamiliar en su contra, al
igual que la ejercida durante ocho afios por su anterior pareja y padre de los
dos pequeios, quienes han manifestado que quieren continuar viviendo con
su padrastro, pero sin que vuelva a maltratarla. Finalmente aduce que al
cabo de unos dias el uniformado que le dijo que mintieran se justifico
diciéndole que €l no la habia obligado, pero que creia que su esposo no
habia cometido ningun delito. No sabe por qué este policia fue hasta su casa
esa noche, pues el dia de los hechos sélo le dirigi6 unas palabras

indicandole que deseaba que sacaran a su esposo de la casa.

El Patrullero de la Policia Nacional, JAVIER HUMBERTO MENA, quien
elaboré Informe de Policia de Vigilancia en Casos de Captura en Flagrancia,
refiere que fue la madre de la menor quien le permitié el ingreso al inmueble,
indicandole que habia observado a su esposo tocando ciertas partes intimas
de su hija, especificamente sus senos y vagina, por lo que procedio a la
captura del agresor, trasladandole en una patrulla hasta la Fiscalia. No cruzé
mas palabras con la denunciante en aquella oportunidad, pero escuché decir
a la menor que el detenido no era su padre y que efectivamente la habia
tocado en sus zonas intimas. Unicamente observé en la vivienda a las dos
féminas y al hombre, nunca los habia visto, las mujeres estaban llorando y el

capturado se mostraba desesperado, todos reunidos en la sala.

Informa que volvid a ver a la denunciante cuando patrullaba por el sector, en
otra oportunidad la mujer visitdé la estacion de policia en donde se
encontraba detenido el acusado: “... una vez se me acercé en la estacion... me

preguntd que si qué iba a pasar con el sefior A., y que si como le podiamos ayudar

para que el sefior saliera de la céarcel, yo le manifesté que el procedimiento mio
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habia sido solamente capturar y poner a disposicion, y que la decision del sefior A.
ya la decidia la autoridad competente”.(Sic). Su compafiero NUNEZ escucho

esta conversacion.

Cuando se trasladaron hasta la Fiscalia la mujer le solicitd6 que fuera hasta
su residencia y le pidiera a una vecina que cuidara a su otro hijo mientras
ella denunciaba los hechos, también le dijo: “Esto ya habia sucedido
anteriormente sino que no habia denunciado” (Sic). Niega rotundamente que le
haya indicado lo que debia decir en la Fiscalia, o que haya llamado a algun
superior para consultarle sobre el caso. Tampoco observé a su compariero
NUNEZ hablando con la fémina. Indica que en una tercera oportunidad se
presentd en la residencia a solicitud de la mujer y alli le reiter6 que sus
funciones se restringen al procedimiento de captura, ella volvio a insistir en
gue le ayudara para que el procesado saliera de la carcel. Afirma que por
protocolo los uniformados informan a la central de radio cada vez que
arriban a una posible escena del crimen, no sabe quién fue su interlocutor en
la comandancia; no observoé en el lugar al hermano de la victima, ni conocia
esta residencia. Por su parte el detenido no fue agresivo, ni grosero. El
desplazamiento a la Fiscalia se realizd en un vehiculo policial, en el trayecto

no interactu6 con la madre de la victima.

En la tarea de pedagogia jurisprudencial, este Tribunal en oportunidad
anterior sefialé que en este tipo de casos, elementos como la anamnesis, 0
las entrevistas realizadas a los testigos, particularmente a las victimas
menores de edad, son invaluables a la hora de contrastar el nuevo relato

realizado en el juicio. Estos los extractos pertinentes de la decision:

“Con fundamento en que no puede afirmarse con certeza que realmente ocurrio
el delito y que no se llevaron elementos de juicio que permitan clarificar la
duda, el a quo dictdé sentencia absolutoria. Resaltd que en el testimonio la
menor negd las relaciones sexuales con el procesado y su version no fue
impugnada. Del testimonio de la madre concluy6 que ella sélo intuyé que la hija
tuvo dos relaciones sexuales con el docente, porque la nifia dijo que era la
segunda vez, pero en realidad ella no observé nada ni le consta nada.

Al respecto, la Sala considera que este es un error en la valoracion de los
testimonios, pues del interrogatorio cruzado se desprende que la nifia y la
progenitora, claramente pretenden retractarse de la versiéon original con la
intencion de favorecer al procesado. Ademds, no puede ignorarse la
declaracion del médico respecto de la anamnesis, que segun la jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia, puede valorarse como testimonio directo. Lo
anterior, sumado a otras circunstancias, permite concluir que si hubo relaciones
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sexuales entre la menor, que para la época contaba con menos de 14 afios y el
profesor mayor de edad.

Cuando un testigo se retracta, es necesario examinar con mayor precaucion el
relato, pues en esa valoracion necesariamente hay que considerar el motivo que
Ilevé al testigo a verter su primera version y porqué la varié diametralmente. La
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ensefia que: i) la retractacion no
conduce a la destruccion de las afirmaciones precedentes; ii) no necesariamente
debe darsele crédito a una u otra version, sino que debe escogerse la que
involucre contenidos de credibilidad verificables con otros elementos; iii) para
determinar cual es la creible debe apoyarse en elementos externos a la version
inicial y su retractacion. En el sub judice, la menor dijo en la anamnesis,
elemento externo a su testimonio, que tuvo relaciones sexuales con el profesor.

Luego, en el juicio, lo neg6 rotundamente. La madre estaba convencida de que
la hija “habia estado con el profesor” pero en el juicio perdio ese
convencimiento. La nifia fue al examen del legista llevado por su madre vy alli,
considera la Sala, dijo la verdad al profesional que la atendid, pues frente al
médico en ese momento, no tuvo otra alternativa, aunque no permitio el examen
genital. En la declaracion en el juicio se revalu6 el asunto y ambas aptaron por
proteger al profesor cambiando la version inicial. También sopesaron que
retractdndose se protegen del morbo y comentarios malintencionados de
vecinos y amigos, amén de que la madre califica el hecho como superado y que
no causo dafio a la menor. (...)

En relacién con la entrevista que rindio la menor a la psicéloga, aunque no
constituye un medio de conocimiento auténomo y su valor se limita a un acto
de investigacion, puede otorgarsele valor si se utiliza en el juicio oral y publico
y en el sub judice permitid desacreditar la retractacién de la menor, sin que
ello signifique regresar al superado principio inquisitivo de permanencia de la
prueba, pues realmente se trata de la utilizacion de declaraciones anteriores
en el interrogatorio cruzado para desacreditar un testimonio. Asi las cosas, es
posible afirmar que en este asunto no existe duda probatoria respecto de la
ocurrencia de una agresién sexual a una persona menor de 14 afios y de quién
fue el autor.”>(Negrillas fuera del texto original).

Para la Sala no es de recibo la censura segun la cual la sentencia apelada se
fundd en prueba de referencia, principalmente por tener en cuenta la a-quo
lo dicho por los profesionales que realizaron las entrevistas y valoraciones de
los menores de edad, pues tales profesionales pueden ser escuchados en el
foro de fondo, ya sea en calidad de prueba de referencia, o como testigo
directo. En el primero de los casos dara cuenta de las declaraciones
realizadas por los entrevistados con anterioridad al juicio oral y publico, y que
fueran escuchadas al desarrollar la tarea investigativa encomendada —
entrevista a la victima, o valoracién médica o sicolégica-; mientras que en el
segundo supuesto, acudira al debate en calidad de testigo directo de todos
aquellos aspectos objetivamente perceptibles por los sentidos a la hora de

realizar el acto investigativo, y que agrupa variables relacionadas con el

5 Tribunal Superior de Medellin, Sala Penal. Providencia radicado 2011-00460 del 26 de enero de
2015, M.P. José Ignacio Sanchez Calle.
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comportamiento de la victima, su actitud, expresiones, el uso del lenguaje,
desarrollo cognitivo, reacciones fisicas, las consecuencias emocionales
exteriorizadas por el menor, entre otros puntos que hacen parte de todo ese
proceso emocional o postraumatico que puede reflejar la persona afectada
ya sea a través del lenguaje verbal, o por medio de lo que desde la orilla de
la psicologia y doctrina especializada se ha denominado “enguaje paraverbal

o fisico”.

Por ello, considera la Sala que los investigadores judiciales, médicos legistas
o0 sicologos que la Fiscalia capacita adecuadamente para realizar este tipo de
entrevistas o0 valoraciones, y que desarrollan su labor sin desconocer las
pautas procedimentales y legales trazadas para el efecto, como por ejemplo
las directrices dispuestas en la Ley 1098 de 2006, 1652 de 2013, y los
protocolos que la institucion tiene definidos para tales casos, como el
SATAC, entre otras pautas, pueden servir de fuente directa para trasmitir al
juez ese tipo de informacion, pues cumplen con la exigencia contemplada en
el articulo 402 del C.P.P., el cual indica que el testigo s6lo puede declarar

sobre aquello que le conste de manera personal y directa.

Asi las cosas, a la luz de lo dispuesto en el articulo 375 del C.P.P., los
testimonios de los profesionales que valoraron y recibieron entrevistas a los
menores resultan del todo pertinentes para lo que interesa al debate,
siempre y cuando su declaracion se refiera directa, o indirectamente, a los
hechos y circunstancias relativos a la comision de la conducta y sus

consecuencias.

Es incuestionable que los testimonios directos de los profesionales pueden
aportar informacién invaluable al juez para el esclarecimiento de los hechos,
pues la psicologia, las ciencias médicas y la experiencia revelan qgue muchas
de las manifestaciones, o del lenguaje paraverbal o fisico, perceptibles de
manera directa y personal por parte de los entrevistadores o evaluadores
pueden servir, entre otros aspectos, para determinar el grado de credibilidad
gue deba darsele a las manifestaciones realizadas por los menores y que se
consignan en el acto investigativo, esto es en la entrevista, o declaraciones
previas, pues parafraseando lo dicho por la Sala de Casacion Penal de la

Corte Suprema de Justicia, no puede perderse de vista que: “El juez debe
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tener libertad para valorar todas las posibilidades que lo pueden llevar al
conocimiento de un hecho més alla de toda duda razonable, sin tener que desdefiar

situaciones conocidas a través de medios procedimentales legales y obligatorios.™

En cuanto a este tipo de aportes ensefia la jurisprudencia del mas alto

tribunal de la jurisdiccion ordinaria que:

"Tratandose de menores victimas de agresiones, el sistema judicial penal
requiere del apoyo de personal auxiliar, psicologos, médicos, tecnicos,
peritos, funcionarios que fungen como fuente directa del conocimiento
de los hechos, cuyo aporte se constituye en medio de conviccion
apreciable...

En sintesis, el Juez colectivo incurrio en erratico razonamiento cuando se
sustrajo a contemplar la coherencia del dicho de la nifa, las
manifestaciones fisicas de dolor (obsérvese el relato de la denunciante) y
los resultados del examen sexologico con el argumento de que la victima
no declaro ante el funcionario judicial los hechos que de manera
coherente revelo a su abuela, a su mama y al médico legista:”

Como puede colegirse, estos aspectos del comportamiento, la actitud, uso
coherente del lenguaje, el desarrollo cognitivo que demuestre el menor,
exteriorizacion de emociones o0 sentimientos, y en general del lenguaje
paraverbal o fisico, observado por el profesional de manera directa,
personal. Ademas la narracion de los hechos consignada en la anamnesis, al
igual que los anteriores, resulta de gran importancia, esto es de lo escuchado
directamente del sujeto evaluado o entrevistado, aspectos propios de este
proceso comunicacional que puedan ser faciimente observados vy
transmitidos por los profesionales. Huelga sefialar que las conclusiones o los
hallazgos que obtienen de los estudios que realizan con los menores son

transmitidos como conocimiento directo.

También resulta pertinente precisar que contrario a lo sostenido por la
defensa, en criterio de esta Sala los referidos testigos no requieren
especiales pergaminos en ciencias sicoldgicas o del comportamiento humano
para poder determinar cuando los menores hablaron con la verdad, ya que
no se trata de recabar de manera exhaustiva en aspectos de la siquis de los

menores, 0 asuntos muy profundos de su sicologia.

6 Sala de Casacion Penal, Corte Suprema de Justicia, sentencia radicado Nro. 25.738, M.P. Sigifredo
Espinosa Pérez.

7 Sala de Casacion Penal, Corte Suprema de Justicia, proceso Nro. 29.678 del 5 de noviembre de
2008, M.P. Alfredo GOmez Quintero.
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Para una mejor comprension de esta tematica, resultan ilustrativas las glosas
de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia que se

trascriben a continuacion:

"La declarante Quintero Carvajal es, a no dudarlo, testigo directo de los
hechos, como quiera que fue la encargada de realizarle un examen
médico legal a la joven K.G.T, apenas dos horas despuées de
transcurridos los hechos, el 17 de noviembre de 2007.

()

Asimismo, recomendo examen sicologico a la joven, teniendo en cuenta
que se encontraba “angustiada”, con "llanto facil y afecto labil”.

En su testimonio, la doctora Quintero Carvajal reconocio haber elaborado
la historia clinica, /a cual se incorpord a la actuacion como evidencia 4, y
explico detenidamente el protocolo observado. De igual modo, realizo un
recuento de los hechos, los cuales, asevero, narro inicialmente la madre
y luego la nina, quien “empieza a expresar libremente de forma verbal y
también a través de lenguaje paraverbal, una situacion que habia
sucedido hacia menos de dos horas”.

Seguidamente, la profesional explico en qué consistia el lenguaje
paraverbal, haciendo alusion a las expresiones faciales y movimientos
corporales, resaltando que la menor estaba asustada y se referia en
términos desagradables a su tio, quien de tiempo atrds venia
persiguiéndola. Todo ello le permitio concluir, a partir de sus gestos y
manifestaciones, que estaba diciendo la verdad.

()

Por fuera del contenido de las plurales entrevistas introducidas al juicio
en la forma excepcional aqui’ relatada, existe la exposicion de la Dra.
MARTHA JASMIN QUINTERO CARVAJAL, médica del Hospital que tuvo a
cargo /la atencion en urgencias de la nifia que llego acompaiiada de su
madre, y para aquél momento pudo apreciar su estado de animo, la
rabia que sentia, su llanto y ante todo, el desprecio que estaba sintiendo

7 78

hacia su tio por lo gue le habia hecho”.

Bajo estas premisas y en el entendido que el material de conocimiento asi
arrimado al juicio tiene plena validez, es totalmente pertinente y como tal
debe ser analizado en conjunto con las deméas probanzas, expuso la
psicologa adscrita al CTl Medellin, asignada al Centro de Atencién a Victimas
de Abuso Sexual —CAIVAS-, doctora ELIANA HOYOS SANCHEZ, quien
realizé entrevista a la menor el 1 de junio de 2015. Dice la profesional que la
madre de la nifia manifest6 que el dia 30 de mayo de dicha anualidad

observo al acusado tocando la vagina de su hija, y que once meses atras se

8 CSJ, SP. Proceso Nro. 32.829 del 17 de marzo de 2010. M.P. Sigifredo Espinosa Pérez.
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habia presentado wuna situacion similar, notando algunos cambios
significativos en su hija, quien comenz6 a mostrarse agresiva con su

hermano, y a ser desobediente.

Por su parte la menor describi6 los tres episodios de abuso sexual a los que
fue sometida por su padrastro, -procede la profesional a narrar lo expuesto
por la victima en la anamnesis, coincidiendo con lo consignado en apartes
anteriores de esta decision en los aspectos incriminatorios y que develan que
los abusos existieron-, afladiendo que su madre habia tenido otros novios,
pero que ninguno la habia irrespetado. Al terminar sus relatos la entrevistada
asevera que se sinti6 muy asustada, actualmente esta decepcionada, y se
pregunta por qué le sucedi6 esto; su madre le ha dicho que por apartarse de

Dios.

Expuso la psicoéloga que durante la entrevista percibio a la victima como una
nifa: “... Timida, pero colaboradora, tiene la capacidad de hacer como narrativas, el
lenguaje que utiliza es un lenguaje comprensible y claro, y las respuestas que da, y
las narraciones que da, estan acompafadas de ejemplificaciones y demostraciones
en su propio cuerpo... durante la entrevista tuvo la capacidad de reconocer
emociones que sentia, por ejemplo... asustada y describe una descripcion
fisiologica de su cuerpo que es el corazén acelerado, y también describe lo que
siente en el momento de narrar, y lo que piensa acerca de todo lo que ha venido
sucediendo...” (Sic). Y que sin necesidad de indagarle al respecto, al
preguntarle como estaba conformado su nucleo familiar, comenz6 a narrar

los hechos.

Puede informar sobre lo que la entrevistada manifestd, sobre cémo cada
representacion en su cuerpo y la sefializacién en las figuras anatomicas se
correspondian con lo que acababa de contar, pero escapa a sus funciones el
determinar si existio invencion en su relato. Frente al estado emocional de la
madre de la menor, refiere que se veia muy angustiada, bastante afectada
por los acontecimientos, ansiosa, y estaba llorando. Explica que la nifia le
confié que en uno de los eventos su madre le revisé sus zonas intimas para
verificar que no estuviera sangrando, pero que no denuncié ante las

autoridades porque quiso darle otra oportunidad al acusado.
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Al ser contrainterrogada, aclara la profesional, que a la edad de diez afios
ningan nifio puede hablar de placer sexual, es un tema propio de la adultez,
y en la entrevista quedé plasmado que la menor refirié que el acusado se
encontraba encima de ella haciendo movimientos eréticos repetitivos con su
cuerpo. Es evidente que la nifia aln es inocente en estos temas, que no ha
iniciado su vida sexual y en consecuencia no tiene la misma informacién de
un adulto, es imposible que la nifia confirme si el acusado sinti6 placer
sexual, o si ella experimentd tal emocién. Lo que vivencio fue el panico que
normalmente sentiria cualquier nifio de su edad ante esta clase de eventos.
Dicha entrevista qued6 grabada y entre otros aspectos puntuales se observa
cuando al narrar que el acusado le toca la vagina, la nifia lleva sus manos
hasta esta parte de su cuerpo. Ademas asegura la entrevistada que su
madre observé el tocamiento y luego llamaron a la policia. Su funcion es
describir los hechos tal como los exponga el menor, no valorarlos

juridicamente para determinar si constituyen o no ataques sexuales.

Se escuch6 en juicio a la doctora NANCY ESTUPINAN CASTANEDA,
Técnico Judicial Il de la FGN, adscrita al CAIVAS Medellin, quien el 6 de julio
de 2015 entrevisto al menor KFSF, hermano de la nifia afectada. Indica la
testigo que le llamo la atencion que la madre del menor que lo acompafno se
mostraba hostil, malhumorada, “afanada”, diciendo que habia cometido un
error, que como podia enmendarlo. Evidencié en la mujer el afan de realizar
estas manifestaciones estando el menor presente, contaminando de esta
forma su testimonio, cuando de usual las madres dejan que los nifios hablen
con libertad, se expresen naturalmente. Otro hecho que también llamo su
atencion es que de inmediato, sin necesidad de preguntarle, el menor se
introdujo en el tema, en lo que habia pasado con el padrastro, e indica que el
objetivo de su presencia alli es aclarar algo que no pasé como lo contaron,

dando a entender que: “Tanto la nifia, como la mama se habian equivocado”.

Explicé el menor que su padrastro alz6 a su hermana en dos oportunidades,
tomandola de la cintura, luego equivocadamente la coge de las piernas, pero
su madre corrigié a su hermana ensefiandole que ese acto no es constitutivo
de tocamientos intimos. El nifio manifest6 todo el tiempo que se traté de un

error, e indicé que en oportunidad anterior ya se habia presentado un hecho
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similar y que su progenitora observo los eventos finalmente denunciados;

ella se asustd mucho y le peg6 en el hombro a su padrastro.

Sostiene que era evidente que el menor estaba tratando de aclarar lo
sucedido para que no se ‘tildara” a su hermana de mentirosa; actuo
confusamente, cuando se le preguntaba si su madre o su hermana habian
dicho determinadas cosas, unas veces manifestaba que era él quien lo
decia, insistiendo en que su progenitora se habia equivocado, o que en todo
caso ella no observé nada. Habl6 de un padrastro amado por la familia,
econémicamente proveedor, por el que su madre no tenia que salir a
trabajar, que los consentia, el cual perderia su empleo si no regresaba en
cinco meses a sus tareas. Le llamé la atencion la postura fisica del
entrevistado pues nunca se recosto en su silla, sostenia sus manos contra el
escritorio, y estas le temblaban cada vez que las ponia enfrente, ademas
disminuia el tono de voz cuando se le preguntaba si su madre o su hermana
habian dicho ciertas cosas, siendo incisivo en manifestar que tenian un buen

padrastro.

Aseguro que él llamé a la policia, y que en el momento de los hechos se
encontraban los cuatro integrantes de la familia en el inmueble, conjeturando
en voz alta que como escucho al acusado negando los hechos delante de
los policias que lo capturaron, en verdad aquel era inocente, como para que
lo escuchara la entrevistadora. Dijo que el acusado le pidi6 perdén a su
madre porgue la maltrataba, quien le dio dos oportunidades para tratar de
salvar la relacion afectiva, pero enfatiza que su padre biologico la agredia
con mas violencia. No manifestdé que los uniformados sugirieran a su madre
lo que debia decir. Al preguntarle sobre la fecha de ocurrencia de los
hechos, contesté que su madre le dijo que fue como en abril. Dice que al ver
tan afanada a la progenitora del paciente, decidié entablar una conversacion
informal con la fémina la cual le aseguré que se habia equivocado, que era
cristiana y no podia decir mentiras; la profesional por su parte le explico que
su actuaciéon podia considerarse una falsa denuncia, pero aquella continué
molesta porque lo que queria era que le solucionaran el caso, ya que ella
habia mentido. Le puso de presente los derechos a la madre al escucharla,

pero no dejé constancia escrita de ello.
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Por su parte le manifiesta a la defensa que su competencia se centra en el
discurso y la narrativa del nifio entrevistado, y este no manifestdé que haya
presenciado los actos de abuso en contra de su hermana. El contexto que el
menor suministra es que fue la madre quien entré y vio lo que ocurria, acto

seguido le solicitd que llamara a la policia y asi lo hizo.

Depuso igualmente JUAN RAMIRO ROJAS GONZALEZ. Médico legista que
valoré a la menor afectada. Este profesional indica que acostumbra ahondar
en la anamnesis con los nifios para contrastar lo que dicen con el examen
médico que les realiza posteriormente. Aclara que para realizar los
examenes sexoldgicos no se requiere haber estudiado siquiatria, se aplican
los reglamentos de la institucion en este tipo de valoraciones. En este caso
el menor le narré los hechos constitutivos de actos sexuales siendo claro
gue el acusado le toco su genitalidad y su madre lo supo. En la parte de la
anamnesis también se interrogd a la progenitora, quien expuso que al salir
del bafio se dirigié hasta la alcoba y observo que su conyuge estaba tocando
la vagina de su hija, sin desvestirla. Segun el profesional noto a la menor
triste, pero mostré un lenguaje fluido propio de su edad, entiende lo que se le
pregunta. Al realizar el examen fisico encontré el himen de la nifia integro,
no observo huellas de abuso sexual, pero por protocolo solicitd, sugirio, la
valoracion de la victima por siquiatria forense, no obstante esto ultimo no se
requiere para que el estudio esté completo, no es un requisito legal. No

puede determinar si las respuestas que suministré la menor fueron falsas.

Pues bien, sea lo primero indicar que la Sala concuerda con la directora del
proceso en cuanto a que quedoé plenamente demostrada la ocurrencia de los
hechos constitutivos de abuso sexual cometidos por el procesado en contra
de su hijastra menor de edad, incluso encuentra que fueron tres y no dos los
actos de abuso. Conducta en la que el acusado venia incurriendo
reiterativamente, hecho conocido por la madre de la victima, quien
lamentablemente no hizo nada para ponerle coto al ilegal proceder de su
compairiero sentimental, no obstante que con tal omision puso en riesgo a la
menor de edad que finalmente resultd afectada con la conducta libidinosa

del adulto.
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La materialidad de la conducta desplegada por el agente no solo queddé
demostrada con el testimonio directo rendido en juicio por la propia victima,
no obstante los ingentes esfuerzos de su madre, su progenitora, y la propia
defensa para desvirtuar la ocurrencia, particularmente del Ultimo acto de
abuso sexual, sino que resultan corroborados a través de los dichos de los
profesionales de la salud que entrevistaron y valoraron a los menores de
edad, incluso escuchando y observando a la madre de estos profundamente
afectada por los hechos, evidenciando posteriormente un claro interés en

beneficiar al acusado para que recupere su libertad.

Finalmente no cabe duda que la testigo termina aceptando la ocurrencia de
varios hechos de violencia sexual en su contra, conductas en las que su
padrastro venia incurriendo meses atras, atestacion que constituye prueba
directa que incrimina al acusado. Estos hechos resultan corroborados con lo
dicho por las psicologas y el médico legista que atendieron el llamado de la
judicatura y transmitieron en juicio lo que escucharon narrar al respecto por
los menores y lo que observaron directamente. De alli, que con apoyo en la
jurisprudencia traida a colacion en apartes anteriores, podamos afirmar sin
hesitacion alguna que los reparos formulados en contra de estos
profesionales por parte de la defensa técnica resultan insustanciales,
particularmente en lo que tiene que ver con la labor desarrollada en cada

caso concreto, sus conclusiones y métodos utilizados.

Puesto que con el trabajo desplegado por los profesionales quedd en
evidencia en los menores claras muestras o sefiales de manipulacién para
variar sus versiones iniciales, justificar tan rotundo cambio, o simplemente
para corroborar las nuevas circunstancias develadas en juicio. Las
conclusiones a las que llegaron los profesionales permiten colegir que en las
primigenias versiones rendidas por las testigos, estas dijeron la verdad, en
tanto en el nifio se denotd su predisposicion a dar cierta version del caso y
tratar de favorecer a su padrastro, sin embargo el testigo fue claro en que no
observo los actos de abuso, ni escuché a los oficiales de policia hablando
con su madre. En sintesis no actué naturalmente, se le observo
sugestionado, tenso y evasivo; mientras que su hermana antes del juicio fue
conteste, espontanea, clara, con un uso del lenguaje fluido, pero en el juicio

incurre en evidentes contradicciones e inconsistencias, es confusa y denota
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la intencion de favorecer al acusado a toda costa. En ciertos momentos
parece estar repitiendo una leccion aprehendida lo que indudablemente le

resta credibilidad en estos puntuales aspectos.

Siguiendo este derrotero de ideas, huelga sefialar que en este tipo de casos
las entrevistas que se le realizan a la victima, asi como la anamnesis,
constituyen elementos de vital importancia para develar la verdad de lo
ocurrido, asi como de impugnar la credibilidad del testigo se trata, y si bien
no constituye un medio de conocimiento independiente, pues su valor se
limita a ser un acto de investigacion, es un medio fundamental para lograr

desacreditar la retractacion de los testigos.

Se insiste entonces en que al igual que la a-quo, la Sala le reconoce plena
credibilidad a las versiones iniciales rendidas por las testigos, en un caso en
el que la inconformidad de la vista defensiva se centra en que la a-quo no
otorgé mérito a la nueva version suministrada en juicio por la victima y su
progenitora, lo cual es apoyado por lo dicho en entrevista por el hijo de la
fémina, sin que resulten creibles para la funcionaria los motivos expuestos
por los deponentes y la defensa para soportar tal mutacién, con base en una
presunta situacion de inquina, animadversion contra el acusado de parte de
la victima, que resulta plenamente desvirtuada con el material cognoscente
arrimado al proceso. Y es que nada de lo dicho por éstos testigos explica,
mas alla del evidente interés por beneficiar al acusado, el radical cambio

entre lo afirmado en la etapa de investigacion y lo aseverado en el foro oral.

No estd desconociendo esta Magistratura la verdad de los acontecimientos
investigados, que segun la defensa fue develada en la audiencia de juicio por
los testigos que integraban el nacleo familiar del acusado; tan soélo, se insiste,
se le reconoce plena credibilidad a sus versiones iniciales luego de
comparar las narraciones de cara a los demas elementos de conviccion
allegados a la actuacion, como lo ensefia la jurisprudencia, pues todo indica
gue en aquella oportunidad fueron contestes, claros, reiterativos, precisos y
directos en la incriminacion en contra del justiciable, en sintesis dijeron la
verdad, mientras que en la nueva versibn que suministran queda en
evidencia un claro interés en favorecer al justiciable, exteriorizando el grupo

el profundo carifio, gratitud y afecto que sienten por aquél, pero también y
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muy a pesar de los esfuerzos de la defensa, que existe una clara
dependencia econdmica, situacion que no es inusual que se presente en
muchos hogares en nuestro medio, principalmente, aunque no de forma

exclusiva, en los estratos con mayores necesidades econémicas.

Y es que resulta reprochable que en no pocos casos esta situacion conlleve
a que al interior de estas familias los adultos que tienen bajo su proteccion y
cuidado a los menores de edad acepten como normales, acaso cotidianas,
este tipo de conductas, y hagan caso omiso de las voces de auxilio de los
menores agredidos, o simplemente dirjan su mirada hacia otro lado,
convirtiendose en verdaderos complices de tan aberrantes actos de abuso
sexual, sin importar, como atinadamente lo refiere la juez del conocimiento

en la sentencia confutada, la dignidad y el honor sexual de las victimas.

Al analizar los argumentos expuestos por la defensa para soportar la abrupta
mutacion de las versiones, encuentra la Sala que resulta contradictorios. Asi,
se dice que la menor de edad estuvo movida por un animo de venganza en
contra de su padrastro, cuando de lo escuchado en juicio aflora con total
nitidez que no solo a ella, sino a la totalidad del nucleo familiar lo embarga un
profundo sentimiento de carifio, gratitud, y afecto por el justiciable, quien
cumplia a cabalidad con su rol de proveedor del hogar, de sostén econémico
de la familia, quien suplia todas las necesidades materiales de sus
integrantes al suministrarles alimentos, juguetes, elementos de estudio,
etcétera; adulto con el que en términos generales los menores tenian una
buena relacion afectiva. Al unisono se sostiene que la victima malinterpreto
lo ocurrido con su padrastro, que todo se tratdé de un error de “apreciacion’,
de ‘interpretacion”, acaso propiciado por su infantil y volatil mente, posicion
gue légicamente contradice el argumento previamente expuesto, pues si todo
fue el resultado de una equivocacion, no se puede afirmar a la par que se
trata de un acto maquinado previamente para vengarse de su padrastro,

porque “estaba aburrida de vivir con él’.

Para esta Sala carece de sentido que la menor de edad pretenda vengarse y
perjudicar a la persona a la que se refiere como un “verdadero padre”; no
gueda duda que su progenitora, quien por demdas se observa bastante

afectada, pretende manipular a sus dos hijos para que su compafero
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sentimental recupere su libertad. No obstante los esfuerzos por demostrar
gue en este caso los hechos fueron producto de la imaginacion o la “errada
percepcion” de la menor, qued6 claro lo repetitivo de la conducta del
procesado, y que de ello supo la directora del hogar, quien lamentablemente
no hizo nada para detener esta situacion so pretexto de una oportunidad
para salvar la relacion afectiva que sostenia con el agresor, decision en la
gue la dependencia econémica, a no dudarlo, jugdé un papel trascendental y
definitivo en este caso, circunstancias estas que a la vez son lamentables, y
altamente reprochables. Asi lo devela el acervo probatorio analizado en
apartes anteriores de este proveido, que no se trae de nuevo a colacién para

no tornarnos repetitivos.

Otro aspecto de la censura que queda aclarado con lo dicho por el menor
ante el médico legista, es que este no escucho a los policias que acudieron a
realizar el procedimiento de captura de su padrastro, indicarle a su madre lo

gue debia decir al momento de denunciar los hechos en la Fiscalia.

En conclusién, en el presente caso la retractacion o declaracion de
arrepentidos como se le denomina en algunos instrumentos internacionales®,
no vinculé a la a quo, pues luego del juicioso analisis realizado en la
sentencia de primera instancia se logré determinar que en la novisima
atestacion la victima y su madre no dicen la verdad. En sintesis, se cuenta
con suficiente y contundente material de cargo que demuestra que el
acusado incurri6 en los delitos que hicieron parte de la acusacion. Las
anteriores son razones suficientes para que sin necesidad de mayores
elucubraciones sobre el particular, la Sala confirme en su integridad el fallo

apelado por la defensa.

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, Sala de
Decision Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

CONFIRMAR en su integridad la sentencia condenatoria impugnada.

9 Véase las Reglas Minimas de la ONU para la Administracién de Justicia.
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Contra esta decisidbn procede el recurso de casacion, el cual debe

interponerse dentro del término de los cinco (5) dias habiles siguientes a la

notificacién de la misma.

Esta sentencia queda notificada en estrados.

Los Magistrados,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR AUGUSTO RENGIFO CUELLO

LUIS ENRIQUE RESTREPO MENDEZ JOSE IGNACIO SANCHEZ CALLE
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