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Medellín, 13 de enero de 2021 

Respetada Juez  

SARAY LONDOÑO OSSA 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD 

Medellín, Antioquia 

E.S.D 

 

REFERENCIA IMPUGNACIÓN FALLO DE TUTELA 

RADICADO 2020T-00146   

ACCIONANTE DANIEL LEÓN CALLE SIERR 

AFECTADA 

ACCIONADA 

COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO COLANTA 

FISCALÍA 101 SECCIONAL DE GIRARDOTA – ANTIOQUIA 

FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 

 

DANIEL LEÓN CALLE SIERRA, identificado como aparece al pie de mi firma, 

actuando en calidad de apoderado de la COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO 

COLANTA, identificado con NIT 900.175.962-6, representada legalmente por 

CAMILO BOTERO BOTERO, respetuosamente acudo ante usted con el propósito 

de IMPUGNAR FALLO DE TUTELA en aras de obtener por parte del Ad Quem la 

protección del derecho fundamental al DEBIDO PROCESO e IGUALDAD vulnerado 

por la accionada.  

MOTIVOS DEL DISENSO  

El Quo incurre en un yerro al afirmar que, “es desacertado, solicitar a un juez 

constitucional que disponga que el ente acusador proceda a formular imputación, 

pues ello implicaría desconocer o quebrantar las garantías fundamentales de los 

sujetos procesales, la imparcialidad, la autonomía, la política criminal (…)”, pues de 

acuerdo con lo expuesto por el Tribunal Superior de Medellín en Sentencia No. 102-

2020 – Radicado 05001-22-04-000-2020-00647-1, la Fiscalía General de la Nación, 

vulnera el derecho fundamental al Debido Proceso de las victimas dentro de un 

proceso penal, cuando incurre en mora judicial y no actúa conforme a los términos 

procesales dispuestos en el artículo 175 de la Ley 906 de 2004, los cuales exigen 

que el fiscal dentro de un plazo máximo de dos años contados a partir de la 
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recepción de la noticia criminal, debe imputar u ordenar motivadamente el archivo 

de la investigación.  

En este sentido el Tribunal, citando a la Corte Constitucional en Sentencia C 893 de 

2012, expresó que dicha norma:  

“Únicamente fija un plazo para promover la celeridad en el trámite procesal, 

pero en modo alguno es una causal para el archivo automático del caso […] 

la fijación de un término estimula el cumplimiento de las funciones de los 

fiscales, pues se radica en ellos un deber específico de adelantar las 

pesquisas e indagaciones necesarias dentro de los límites temporales 

concretos” 

Asimismo, el Tribunal concluyó,  

“Para predicar acertadamente que el funcionario accionado ha incurrido en 

mora judicial, es necesario verificar si por acción u omisión la conducta del 

ente acusador lesiona o pone en peligro los derechos fundamentales 

invocados por el accionante, pues el incumplimiento del término señalado no 

constituye per se, una conducta lesiva de derechos al accionante”. 

Por lo que, teniendo en cuenta lo anterior se evidencia un gran contraste entre el 

deber exigido por la norma al ente acusador y la labor investigativa que el mismo ha 

realizado, pues como se indicó en el escrito de tutela, “han pasado más de 74 meses 

y la accionada no ha realizado ninguna actuación teniente a adelantar el trámite del 

proceso”, lo cual es aún más evidente con la negativa de respuesta al derecho de 

petición que se radicó el 06 de noviembre de 2020, ya que demuestra que la 

accionada está incumpliendo con sus funciones y adicionalmente no está presto a 

resolver las solicitudes de impulso procesal, situación que expone una considerable 

inactividad injustificada por parte de la Fiscalía y que constituye una flagrante 

vulneración del derecho al Debido Proceso. 

Teniendo en cuenta lo anterior, la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellín, en 

el fallo previamente señalado, resolvió en un caso similar al del objeto sub judice:  

“TUTELAR el derecho fundamental al debido proceso del señor JOSÉ LUÍS 

RAMÍREZ ARIAS, en consecuencia, se ORDENA al FISCAL 176 

SECCIONAL DE COPACABANA, ANTIOQUIA que, en el término máximo e 
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improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas hábiles contadas a partir de la 

notificación de esta decisión, proceda a formular imputación u ordenar” 

Por lo que se desprende que, el Juez Constitucional está plenamente facultado para 

ordenar la imputación el archivo del proceso, en aras de salvaguardar el derecho 

fundamental al debido proceso de la víctima, por lo tanto, respetuosamente solicito 

al Ad Quem las siguientes,  

PRETENSIONES 

PRIMERO: Conforme a lo expuesto, solicito sea revisado en segunda instancia el 

fallo de tutela objeto de controversia, toda vez que se continúa vulnerando mi 

Derecho fundamental al Debido Proceso e igualdad de las decisiones judiciales; 

consecuencialmente, solicito respetuosamente que se acojan los planteamientos 

del Honorable Tribunal Superior de Medellín – Sala Penal, en consecuencia, revocar 

el numeral tercero del fallo de primera instancia con radicado 2020T-00146 y 

amparando de manera integral mis derechos fundamentales vulnerados, acogiendo 

plenamente mis pretensiones. 

SEGUNDO: En consecuencia, se Ordene dentro de un término de 48 horas al ente 

acusador para que proceda a FORMULAR IMPUTACIÓN, situación que nos 

habilitaría para ejercer los mecanismos como víctimas dentro de la óptica procesal 

penal. 

NOTIFICACIONES 

Recibiré notificaciones en la Carrera 46 N. 52-140, oficina 1204 Banco Caja Social, 

en la Ciudad de Medellín, Teléfono: 4448475, buzón electrónico donde recibiré 

notificaciones: litigio@litigioestrategico.com.co 

 

La entidad accionada Fiscalía 101 Seccional – Delegada Jueces Penales del 

Circuito de Girardota, en el correo electrónico doris.botero@fiscalia.gov.co. 

 

Atentamente, 

 

 

_____________________________ 
DANIEL LEÓN CALLE SIERRA 

T.P 240.061 C.S de la J 
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