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Medellin, abril veinte (20) de dos mil veintidos (2022).

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto
por la fiscal 37 seccional y la representacidén de la victima,
contra el auto del 10 de diciembre del aho pasado, mediante
el cual la Juez Diecinueve Penal del Circuito de Medellin
declaré la nulidad de la actuacion desde la audiencia de
formulacion de imputacién en el proceso penal que se
adelanta respecto de la sefiora Ana del Socorro Aristizabal
Aristizabal, por la conducta de actos sexuales con menor de
catorce afos agravado, que en concurso homogéneo fue
atribuido en el escrito de acusacidon, por los siguientes

hechos:

“Tuvieron ocurrencia en esta ciudad de Medellin,
mas concretamente al interior de las Instalaciones
de la IE Nuestra Sefiora del Rosario de Chiquinquir3,
ubicada en la Carrera 22A # 46-59 del Barrio
Miraflores (Buenos Aires), donde para los meses de
mayo Yy junio del ano 2019, la ciudadana ANA DEL
SOCORRO ARISTIZABAL ARISTIZABAL, quien se
desempenaba como religiosa de la Institucidn, vy
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aprovechandose de dicha posicidn, realizé ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS, sobre la nifia
EMILIANA ROJAS ALVAREZ, de 5 afios de edad,
consistentes en tocamientos de tipo libidinoso en la
vagina de la nifa con uso de su mano, hechos que
se presentaron en al menos unas 12 oportunidades
en dicho lapso de tiempo”

ANTECEDENTES

1. La solicitud.

Instalada la audiencia de formulacidon de acusacién el 26 de
noviembre del afio pasado y en el traslado realizado a las
partes del articulo 339 del CPP, con el fin de que se refirieran
a causales de incompetencia, impedimento, recusaciéon o
nulidad, el defensor solicitd la declaratoria de esta ultima
desde la imputacién “para que la Fiscalia formule esa
imputacion de una manera clara y concreta”, porque no ha
logrado precisar los hechos juridicamente relevantes, puesto
gue, en su sentir, no ha manifestado cuales son las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon cada
uno de los eventos atribuidos, doce en total, lo que hace

imposible construir una teoria defensiva del caso.

Explicd que la indeterminacion de los hechos juridicamente
relevantes se presenta cuando la Fiscalia afirma que en un
lapso muy amplio se efectuaron doce tocamientos de
contenido sexual en la vagina de una menor, pero no
determind circunstancias de modo, porque en el escrito de
acusacion ni en la imputacidon que es la base, indicd por qué

concluyd que se trata de esa cantidad de conductas, no se
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sabe si todos esos doce actos fueron idénticos o en qué
momento se presentaron, ni cual es el contexto en el que se
produjeron. Tampoco se determind el tiempo concreto en el
gue ocurrieron los hechos, puesto que, segun la Fiscalia,
sucedieron entre mayo y junio de 2019 pero no dijo cudles
fueron los dias en concreto en los que se consumaron esos
actos sexuales, y en qué momento del dia (en la mafiana, al
mediodia, en horario de clase, en horario de recreo o en
alguna actividad extracurricular), y entonces resultaba
imposible el ejercicio del derecho de defensa, cuestionandose
si tendria que buscar pruebas para refutar la acusacion en
todos los dias comprendidos dentro del lapso mencionado, vy

gue no podria construirlas para refutar esas acusaciones.

De la misma manera, expuso que tampoco se senalaron las
circunstancias  espaciales concretas en las  que
supuestamente ocurrieron esos doce actos sexuales, solo se
indicd que ocurrieron en una institucién educativa, pero es
un lugar “gigantesco”, en donde hay varias zonas de
primaria, bachillerato, capilla, restaurante, comedores,
bibliotecas, entre otros. Entonces los hechos pudieron ocurrir
en cualquiera de esos espacios y, en consecuencia, el
ejercicio del derecho de defensa seria imposible, porque no
podrian defenderse de hechos indeterminados, que obliguen
a verificar qué pasé en cada uno de los espacios del colegio
en un lapso de 2 meses, por lo que se afecta el debido
proceso, el derecho de defensa, el tema de prueba y la

presuncion de inocencia.
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Como soporte de su solitud aludid a las decisiones 54996 del
22 de octubre de 2020, 44599 del 8 de marzo de 2017, y
48183 del 31 de enero de 2018!, resaltando que esa peticion
la realizaba para sanear el trdmite y no para entorpecerlo,
situacion que también resultaba relevante porque afectd la
congruencia factica, porque el juez solamente puede
condenar por los hechos que aparecen descritos en la
acusaciéon, y el tema de prueba, porque la pertinencia la

establece el escrito de acusacion.

2. La decision.

En audiencia del 10 de diciembre siguiente, la Juez declaré la
nulidad del proceso desde la audiencia de formulacion de
imputacion “para que si a bien tiene la Fiscalia rehaga la

actuacion”.

La Juez inicialmente indic6 que la Fiscalia en esa audiencia,
del 22 de junio de 2021, concretd el siguiente presupuesto

factico:

“la Fiscalia pasa a formular imputacidon en disfavor
de la sefiora Ana del Socorro Aristizabal Aristizabal
por ser la presunta autora de la conducta de acto
sexual con menor de 14 afos, en concurso
homogéneo y sucesivo, la Fiscalia cuenta entonces
con los elementos materiales con vocacion
probatoria y evidencia fisica que da cuenta de que
entre los meses de mayo y junio de 2019 en la
carrera 22A # 46-59 del barrio Miraflores de Buenos
Aires, de la ciudad de Medellin, institucion educativa

1 Con ponencia de los doctores Francisco Acufia Vizcaya, Patricia Salazar Cuéllar,
respectivamente.
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de nuestra Sefiora del Rosario de Chiquinquira, en
varias oportunidades la sefiora Aristizabal, quien se
desempenaba como religiosa de la institucion,
realizd tocamientos con contenido erético sexual en
la menor Emiliana Rojas Alvarez, de 5 anos de edad,
cuando se encontraba cursando el grado de
transicion en dicha institucion educativa. La menor
nacid el 19 de septiembre del afio 2013, y su grupo
escolar se encontraba bajo la supervision de la
religiosa dada la incapacidad de la docente titular,
que fue reemplazada por otra docente,
concretamente al menos en doce oportunidades,
durante ese lapso de tiempo la sefiora Aristizabal
en momentos en que la menor se encontraba en su
descanso y tomaba lonchera, se le acercaba, la
cargaba en sus piernas y le realizaba tocamientos de
contenido erdtico sexual por encima de la ropa, en
la vagina de esta menor...”

Posteriormente leyd los hechos del escritorio de acusacion y
concluyo que consideraba acertada la afirmacion del defensor
en cuanto a que se trasgredia el derecho a la defensa y el
principio de congruencia, la verdad, justicia, los fines de la
administracion de Justicia y la eficacia, manifestando que
resultaba lamentable que un caso del que se tenia
conocimiento desde el ano 2019, ad portas de finalizar el
2021 se presente un escrito sin circunstancias de tiempo,

modo y lugar, en los que ocurrieron estos hechos.

Destacd que incluso la imputacién tenia mayores detalles que
el escrito de acusacion y que, como lo ha resaltado la Corte,
no se trataba de transcribir los elementos materiales
probatorios, los hechos indicadores, denuncias o demas actos
de investigacidon. No por el hecho de tratarse de una menor
de apenas 5 afios de edad, las Fiscalia puede presentar un

escrito en el que no hay ninguna circunstancia, pues se aludié
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a que los hechos ocurrieron en la carrera 22A # 46-59 del
barrio Miraflores, entre mayo y junio de 2019, que la acusada
se desempenaba alli como religiosa y que aprovechando esa
condicion, realizd actos sexuales en la menor tocandole la
vagina con la mano, pero no se hizo alusién a lo que se dijo
en la imputacidon, como que esa situacidon ocurrié al menos
en doce oportunidades, cuando la menor se encontraba en
descanso tomando su lonchera, lo que permitia una

contextualizacion.

Explico que adicionalmente en la imputacidon se menciond
que la directora del grupo estaba en una incapacidad, y que
en razon de ello fue nombrada otra docente, “y de apoyo al
parecer la religiosa”, pero ello constituye “una cantidad de
especulaciones” que por supuesto comprometerian el
derecho de defensa, el tema de prueba y la sentencia, con
mayor relevancia por la forma en que ello fue especificado en
el escrito de acusacidén, donde ya no se mencionaba que los
hechos ocurrieron en el descanso, “tomandose la lonchera”,
ni que hubo una incapacidad, ni que se trataba de una
transiciéon, o si estos hechos ocurrieron en primaria o en
bachillerato, en la capilla o en la biblioteca, o si se generé en
el descanso (en un jardin, en unos jueguitos, en sala
especial, estaban Ilos de primaria y bachillerato...),
situaciones que serian determinantes para establecer la

pertinencia de las pruebas que se van a solicitar.

Refirié la sentencia 3168 de 2017 (44599) donde se analizd
el contenido de la acusacion, el tema de prueba, la premisa

factica, y los yerros en los que podia incurrir un fallador
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cuando esos hechos no estdn debidamente delimitados, vy
resaltdé que los llamados de atencién de la Corte fueron
desatendidos por la Fiscalia en ese escrito, en el que ni
siquiera se respetd el presupuesto factico planteado en la
imputacion. No se trajeron los detalles minimos que fueron
puntualizados en esa audiencia, y que en todo caso también
resultaban insuficientes. La Corte ha dicho que se trata de
actuaciones diferentes y que la Fiscalia no podia decir que lo
gue se imputd era suficiente para que la defensa actue en
debida forma y que tome en cuenta datos que fueron
proporcionados en la imputacién, pues conforme al articulo
448 del CPP, el acusado no podra ser declarado culpable por

hechos que no consten en la acusacion.

Explicd que la imputacién también fue parca porque no se
sabe de dénde sacé la Fiscalia que fueron doce eventos, v si
bien reconoce las dificultades para rememorar por parte de
la nifa, existian elementos que le permitian identificar si fue
en clase de musica, recreo, “cuando estaban celebrando el
dia de la Virgen”, o cualquier otra situacidon que le permitiera
delimitar esos eventos. Si se hablé de esa cantidad, fue
porque la nifla tuvo que haber hecho alguna alusién a algun
referente factico, retomando la jurisprudencia en cuanto a
gue la Fiscalia debia concretar cada uno de los hechos para
poder hablar de un concurso homogéneo y sucesivo de

conductas.

Aludié a la sentencia SP4054, radicado 54996 del 22 de
octubre de 2020, donde se analizd un caso en el que se

violentaron garantias fundamentales porque no se hizo una
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imputacion factica, la Corte expuso que si bien el fiscal leyd
todos los documentos relacionadas con la captura, en la
imputacion no se mencionaron esos presupuestos facticos
mencionados en la legalizacion de la misma, y por ello reiteré
gue cada audiencia tiene un propdsito que atiende a unos
fines definidos por el legislador, “que Ilos hechos
juridicamente relevantes no se pueden tener como
planteados en la audiencia de imputacion sin que se traigan
de nuevo a la audiencia de acusacion”, pues se trata de
actuaciones diferentes, concluyendo que en esa decision se
trajo a colacidén el deber de la Fiscalia de delimitar la hipdtesis
delictiva conforme al analisis de los elementos materiales

probatorios.

Considerd que, aunque hubo un cambio de fiscal, se debid
hacer un estudio de los elementos, para que se reunieran las
exigencias del numeral 2 del articulo 337 del CPP. Se realizé
una relacién abstracta, ambivalente y ambigua, y no se
puede condenar por un presupuesto factico que no esté
planteado en la acusacién, concluyendo que la decision de
nulidad no solo estaba encaminada a proteger los derechos
de la acusada sino los de la victima, que seguramente reveld
detalles que la Fiscalia no narré en la acusacién, “y si
dejaramos avanzar este proceso asi, no podrian ser objeto
de una sentencia”, incluso por aplicacion del articulo 448 lo
gue habria es que absolver, lo que va a comprometer la

celeridad de la actuacion.

Aclaré que no se estaba pidiendo nada por fuera de lo que

exige la ley, ni que estaba exigiendo que la nifia concretara
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dias, sino que “algo tuvo que haber dicho la menor” para que
la Fiscalia dijera que se tratd de doce eventos, “pero ese algo
lo dejo en el tintero”, el escrito de acusacién no concreta ni
un acto, mucho menos doce, y por ello, en aplicacidon del
articulo 457 de la misma norma, decretaba la nulidad de la
actuacién desde la audiencia de imputacion porque esa
atribucion factica no podia variar como arbitrariamente lo
hizo la Fiscalia. Al no estar definido el hecho no puede
concretarse el tema de prueba y ello conllevaria a la

impunidad.

3. La impugnacion.

La fiscal y el representante de la victima interpusieron
recurso de apelacién con los siguientes argumentos de

sustentacion:

3.1. La delegada manifestd que apenas esta iniciando la
audiencia de formulacidén de acusacion, no ha acusado y no
se ha dado el momento en que la Fiscalia indique si hay
alguna modificacién o aclaracién, en cuanto a lo expuesto en

el escrito.

Resaltd que en el escrito de acusacion si se establecieron
unas circunstancias de tiempo, modo y lugar, reiterando que
se trata de una menor de 5 afios y no es dable ni siquiera
pedirle que de manera clara individualice como ocurrié cada
evento. Se esta indicando un periodo de tiempo de mayo a
junio de 2019, y que los hechos ocurrieron en un lugar que

es la institucion educativa del barrio Miraflores, que alli
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estudiaba la menor, que ocurrieron en varias oportunidades,
que la procesada se desempefiaba como monja, y que los
hechos ocurrian cuando la nifia se encontraba en esa
institucién en el descanso y que era cuidada por la hermana
que estaba reemplazando a la titular por incapacidad. Se
hablé de doce veces en esos hechos porque esas fueron las
manifestaciones de la menor y sera en el juicio oral donde
con el relato de los testigos, en especial de la nifia, se podra
indicar en qué consistié cada evento. La nulidad es la ultima
ratio y en este momento sin que la Fiscalia hubiera podido
realizar algun tipo de aclaracién ni adicion de esos hechos
juridicamente relevantes presentados, no tiene la posibilidad
de complementar informacidon que por algun error no se
hubiese tenido en cuenta. La Fiscalia tiene posibilidad de
adicionar el escrito y ampliar los hechos juridicamente

relevantes sin desconocer el nucleo factico.

Expuso que en la audiencia de imputaciéon se manifestaron
circunstancias de tiempo, modo y lugar frente a los cuales la
defensa podia ejercer su derecho y conseguir informacion,
para desvirtuar lo que se esta diciendo. Hay un periodo de
tiempo determinado, lugar, el modo (la forma en que se
hacia tocamientos de tipo libidinoso en la vagina) y para este
momento procesal, por ejemplo en la imputacion, no hay que
exhibir elementos, ni hay una tarifa legal para declarar la
prueba, alli se indicé que fueron doce ocasiones, y en el juicio

demostrara como ocurrieron.

Por tanto, solicitd se revoque la decisién y se permita

continuar con la audiencia de acusacion.
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3.2. El representante de victimas consider6 que con la
nulidad se estd afectando la celeridad del proceso al iniciar
de nuevo desde la imputacién. Los hechos juridicamente
relevantes son claros en el tiempo, modo y lugar. La menor
hablé de doce tocamientos, y respecto al tiempo dijo que
ocurrieron del 20 de mayo al 7 de junio, la nifia estaba en el
Colegio de 1:00 a 4:00 o 5:00 de la tarde, donde se podia
ver con la procesada, entonces le parece que resulta grave
la sancién que se adopta cuando realmente hay unos hechos
gue indican que si se puede trabajar sobre ello, ademas de
que apenas va a iniciarse la audiencia de acusacién y pueden

agregarse ciertos valores.

4. No recurrentes.

4.1. El delegado del Ministerio Publico manifestd que si bien
en sesion pasada se pronuncio en disfavor de la pretensidn
de la defensa acerca de la solicitud de nulidad, no interpuso
recurso porque le parece que de la motivaciéon de la Juez y
las anotaciones que se hicieron de la audiencia de
formulacion de imputacion, se logra establecer que no existia
una simetria entre los hechos juridicamente relevantes de la
imputacion con los del escrito de acusacidon, y por ello
consideraba que si se debe retrotraer la actuacién a esa

primera diligencia que da inicio a la fase de la investigacion.

Indicd que si bien es cierto la menor de 5 afios no puede decir
como ocurrido cada hecho por su temprana edad, le asiste
razoén a la juez cuando requiere del ente acusador una mayor

concrecion de esos eventos, pues pudieron haber tenido
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desde la imputacion mayor claridad, para que la defensa
pudiera ejercer ese derecho y pudiera recolectar evidencias,
pues no debe esperar hasta el descubrimiento probatorio
sino, que desde ese momento puede determinar si se adopta
una defensa activa o pasiva, y por ello consideraba que no
bastaria que se procediera con la continuacién de la audiencia
de acusacién para una correccion de los hechos, sino que la
actuacidn merecia que se rehaga desde la imputacién, por

ello solicitd que se confirme la decision.

4.2. El defensor inicialmente indicd que la fiscal tiene una
confusidn relativa a quién tiene la responsabilidad de ser
concreto y claro en los hechos, pues ello no le corresponde a
la victima, sino a la Fiscalia. La imputaciéon termina siendo
mas concreta que el mismo escrito de acusacion, pero
tampoco es suficiente, porque no se puede alegar unos
hechos que se subsumen dentro de un tipo penal y decir que
se cometieron doce veces sin concretarlos, porque se trata

de un concurso de delitos.

La fiscal dijo que se pueden hacer adiciones, modificaciones
o correcciones al escrito de acusacion, pero esas correcciones
no pueden ser sobre elementos sustanciales del tema de
juicio o de prueba, como decir que “fue en el recreo”, porque
esa es una circunstancia sustancial que nos ubica en el
espacio y por ello no puede ser corregido, razén por la cual
la decision de nulidad es correcta y solicitd se confirme la

misma.
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CONSIDERACIONES

El problema juridico que nos corresponde resolver se centra
en establecer si con los hechos expuestos por la Fiscal tanto
en la imputacion como en la acusacidn, realmente se puede
determinar la existencia de una trasgresion al derecho de
defensa y la falta de congruencia entre la imputacién y la

acusacion.

1. El literal h del articulo 8 de la Ley 906 de 2004 establece
como garantia de la defensa “Conocer los cargos que le sean
imputados, expresados en términos que sean comprensibles,
con indicacién expresa de las circunstancias conocidas de
modo, tiempo y lugar que los fundamentan”, derecho que
surge a partir de la obligacién que tiene la fiscalia de
relacionar de manera clara y sucinta los hechos juridicamente
relevantes, conforme lo determina el numeral segundo del

articulo 288 de la misma norma.

En relacién con este aspecto, insistentemente la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado,
por ejemplo, en la decision del 5 de mayo del afio pasado,
radicado 55370, SP1652-20212, lo siguiente:

“En tal cometido ha precisado que con frecuencia en
el acapite de “hechos juridicamente relevantes” la
Fiscalia procede inadecuadamente a relacionar sélo
“hechos indicadores”, o hace una relacion
deshilvanada de estos y del contenido de los medios
de prueba, de modo que no se estructura una

2 Con ponencia del doctor Luis Antonio Hernédndez Barbosa.
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hipotesis completa de hechos juridicamente
relevantes, lo cual impide delimitar el tema de
prueba y puede privar al procesado de ejercer
adecuadamente su defensa.

Entonces, ha precisado la Corte, corresponde a la
Fiscalia en la acusacién delimitar la conducta
atribuida al procesado, con indicacion de
circunstancias de tiempo, modo y lugar, a la vez que
constatar todos los elementos del respectivo tipo
penal, ademas de analizar la antijuridicidad y la
culpabilidad.”

Con esta principal directriz, verificada la imputacion vy
posterior escrito de acusacién, pudimos verificar que en
ambos actos, contrario a lo manifestado por la Juez, se
cumplieron los requisitos minimos exigidos para establecer

su validez y la vigencia del derecho de defensa.

En ambos se determind el lugar de ocurrencia de los hechos,
la Institucion Educativa Nuestra Sefiora del Rosario de
Chiquinquira (ubicada en la carrera 22A #46-59 del barrio
Miraflores en Buenos Aires de esta ciudad), se delimitaron las
conductas en el tiempo, acaecieron entre mayo y junio de
2019, lapso que no resulta tan amplio conforme lo discute el
defensor, y se establecié el modo en que se cometid la
conducta punible “tocamientos de tipo libidinoso en la vagina
de la niha con uso de su mano”. Adicionalmente, se
manifestd que la acusada, a quien se identificd claramente,
se desempefaba como religiosa en ese lugar y que se
aprovechdé de esa posicion para la comisiéon de los actos
sexuales, lo que explica la atribucidon de la agravante
contenida en el numeral 2 del articulo 211 del Cédigo Penal,

y que la victima era una nifla de 5 afnos.
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El concepto de lo “juridicamente relevante”, como viene de
verse, alude a los hechos que soportan y realizan cada uno
de los elementos formales que componen la tipicidad
atribuida y que, en su conjunto, a mas de la afirmacion de la
antijuridicidad y culpabilidad, formaliza apropiadamente la
pretensién de responsabilidad penal. La Sala Penal de la
Corte3, deslindandolo de los conceptos “hechos indicadores”
y “el tema de prueba” lo definid de manera mas amplia de la

siguiente forma:

“La relevancia juridica del hecho esta supeditada a
su correspondencia con la norma penal. En tal
sentido, el articulo 250 de la Constitucion Politica
establece que la Fiscalia esta facultada para
investigar los hechos que tengan las
caracteristicas de un delito; y el articulo 287 de
la Ley 906 de 2004 precisa que la imputacion es
procedente cuando “de los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica o de la informacion
legalmente obtenida, se pueda inferir
razonablemente que el imputado es autor o
participe del delito que se investiga”.

En el mismo sentido, el articulo 337 precisa que la
acusacion es procedente “cuando de los elementos
materiales  probatorios, evidencia fisica o
informacion legalmente obtenida, se pueda afirmar,
con probabilidad de verdad, que la conducta
delictiva existido y que el imputado es su autor o
participe”.

Como es obvio, la relevancia juridica del hecho debe
analizarse a partir del modelo de conducta descrito
por el legislador en los distintos tipos penales, sin
perjuicio del andlisis que debe hacerse de la

3 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Sentencia del 8 de marzo de 2017, radicado 44599. Igual
el 7 de noviembre de 2018, radicado 52507.

4 Negrillas fuera del texto original.

5> Negrillas fuera del texto original.
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antijuridicidad y Ila culpabilidad. (Subrayas no
incluidas en el texto original)

También es claro que la determinacion de los hechos
definidos en abstracto por el legislador, como
presupuesto de una determinada consecuencia
juridica, estd supeditada a la adecuada
interpretacion de la norma penal, para lo que el
analista debe utilizar, entre otras herramientas, los
criterios de interpretacién normativa, la doctrina, la
jurisprudencia, etcétera.

Por ahora debe quedar claro que los hechos
juridicamente relevantes son los que corresponden
al presupuesto factico previsto por el legislador en
las respectivas normas penales... (...)".

La exigencia de una relacidén clara y sucinta de los hechos
juridicamente relevantes fue cumplida desde la imputacién
sin que pueda exigirse, como lo pretende el defensor, que la
explicacion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar
conlleve aspectos tan puntuales, como las fechas y horas
concretas de cada evento de tocamiento o el lugar exacto de
su ocurrencia, pues la presunta victima es una menor de tan
solo 5 anos de edad, cuyo entendimiento y sentido de

ubicacidon no puede ser asimilado al de un adulto.

En ese sentido, incluso su mismo representante confirmoé que
en la denuncia la nina habld de doce tocamientos que
ocurrieron del 20 de mayo al 7 de junio de 2019, y en todo
caso los demas aspectos que se consideren importantes,
como su escolarizacién, horario de permanencia en la
institucion educativa, vinculacion o labores de la acusada en

el establecimiento, la razén de su interaccidn con la nifia,
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entre otros, haran parte del tema de prueba que la Fiscalia
tendra que demostrar en el juicio, sin que la ausencia de su
mencion tanto en la imputacién como en el escrito, impliquen

defectos en los hechos juridicamente relevantes.

La finalidad de la audiencia de formulacién de imputacion fue
cumplida de manera suficiente, y por ello consideramos que
no se transgredid su derecho de defensa. Culminada la
audiencia de acusacion, el defensor podrd acceder a los
elementos materiales probatorios que soportan la misma, y
la posible ocurrencia del concurso tendra que ser demostrada

por la Fiscalia en el juicio oral.

2. Ahora, en lo atinente al principio de congruencia entre la
imputacion y la acusacion, la decisidon de la Juez tampoco
resulta correcta. La actuacién penal estd regida por el
principio de progresividad y en el escrito de acusacion, no se

contrarid el nlcleo factico establecido.

El caracter evolutivo que tiene el proceso penal permite que
la fiscal pueda hacer variaciones razonables a la imputacién,
aclarar, adicionar o corregir segun establece el articulo 339
de la Ley 906 de 2004, como facultad de la fiscalia, a partir
de nuevos o mas concretos elementos materiales probatorios
o evidencia fisica recaudados, y aunque en este caso se esta
discutiendo que la imputacidén tuvo mayores detalles, como
que los hechos ocurrieron en la hora del descanso o que la
profesora de planta de la nifia estaba en una incapacidad,
realmente son aspectos que pueden ser aclarados o

adicionados en la audiencia de formulacidon de la acusacion,
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sin que se considere como variado su nucleo factico. No se
sabe que razones tuvo la Fiscal para eliminar esas
circunstancias facticas, y cualquier argumento en ese sentido
resulta especulativo, puesto que los elementos materiales
probatorios aun son de conocimiento exclusivo de la Fiscalia,
conforme lo establece el articulo 344 de la misma norma:
“Dentro de la audiencia de formulacion de acusacion se
cumplird lo relacionado con el descubrimiento de Ila

n

prueba...”, situacién por la que tampoco tiene sustento el
reproche de la Juez acerca de que no se sabe de dénde sacé

la Fiscalia que fueron doce eventos.

El concepto de hechos juridicamente relevantes dista de la
transliteracién de la denuncia o demas pruebas, como lo
reconoce la Juez, y por ello tampoco resulta viable la
exigencia de la mencién tanto en la imputacién como en la
acusacion, de los elementos que pudo tener en cuenta la nifa
para identificar cada evento de agresion: “si fue en clase de
musica, recreo, cuando estaban celebrando el dia de la

Virgen”.

Respecto a los principios de congruencia y progresividad, sus
efectos y las posibilidades que tiene la fiscalia luego de
presentado el escrito de acusacion, la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia reiteré en decisidon del 5 de
junio de 2019, radicado 51007, SP2042-2019°, lo siguiente:

“La delimitacidn progresiva de los cargos encuentra
desarrollo en la Ley 906 de 2004, en las normas

6 Con ponencia de la doctora Patricia Salazar Cuéllar.
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que regulan el disefio y la ejecucién del programa
metodoldgico, analizadas en la primera parte de este
apartado. El mismo, ademas, esta implicito en los
siguientes preceptos: (i) el articulo 351, en cuanto
establece que “en el evento que la Fiscalia, por
causa de nuevos elementos cognoscitivos,
proyecte formular cargos distintos y mas
gravosos a los consignados en la formulacion
de imputacion, los preacuerdos deben referirse a
esta nueva y posible imputaciéon”11; y (ii) el articulo
339, en la medida en que dispone que en la audiencia
de acusacion debe concederse la palabra a la Fiscalia,
el Ministerio Publico y la defensa para que expresen
“las observaciones sobre el escrito de acusacion, si
no reune los requisitos establecidos en el
articulo 337, para que el fiscal lo aclare, adicione
o corrija de inmediato”.

Desde otra perspectiva, esa progresividad  esta
regulada en el articulo 293, que dispone que “si e/
imputado, por iniciativa propia o por acuerdo con la
Fiscalia acepta la imputacion, se entendera que lo
actuado es suficiente como acusacion..”. La
eliminacién de varias fases de la actuacidon penal,
connatural a este tipo de decisiones, hace
improcedente el estudio de la consonancia factica
entre la imputacion y la acusacidn, precisamente
porque la primera deviene en la segunda, tal y como
se ha resaltado a lo largo de este proveido. Sin
embargo, aun en esos casos el ordenamiento
juridico consagra la posibilidad de adicionar o
modificar los cargos incluidos en la imputacion,
cuando haya lugar a ello en virtud de las nuevas
evidencias recaudadas’ (Art. 351).

En los acapites anteriores se relacionaron multiples
decisiones de la Corte Constitucional y de esta
Corporacién, atinentes al caracter progresivo de la
actuacion penal. Se destacd, igualmente, que esa
caracteristica del sistema de enjuiciamiento criminal
adquiere mayor relevancia en virtud de la inclusion de
la audiencia de formulacién de imputacidon, que tiene

7 Sin embargo, debe aclararse que solo existe regulacién expresa para los casos de terminacion
anticipada de la actuacién penal. De ahi que deba realizarse un estudio mas amplio para establecer
dicha posibilidad en el tramite ordinario.
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entre sus principales funciones la facilitaciéon del
ejercicio de la defensa. Entre ellas debe destacarse la
sentencia C-025 de 2010, porque en esa oportunidad
la Corte Constitucional resolvid lo atinente a la
congruencia que debe existir entre imputacidon y
acusacion, para lo que fue determinante, segun se
vera, el caracter progresivo de la actuacién penal. Al
respecto, el alto tribunal resalté lo siguiente:

En este orden de ideas, de conformidad con la
jurisprudencia sentada por la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia, en materia de
aplicacion del principio de congruencia en el
contexto de un sistema penal acusatorio, se tiene
que (i) se trata de un principio cardinal que orienta
las relaciones existentes entre la formulacion de
la acusacion y la sentencia; (ii) su aplicacién se
extiende al vinculo existente entre la audiencia de
imputacidon de cargos y aquella de formulacion de
la acusacion; (iii) de alli que esta ultima no pueda
incorporar hechos nuevos, es decir, no
imputados previamente al procesado; y (iv) lo
anterior no significa que la valoracion
juridica de los hechos deba permanecer
incolume, precisamente por el caracter
progresivo que ofrece el proceso penal. En
otras palabras, fruto de la labor investigativa
desarrollada por la Fiscalia durante la fase de
instruccion, es posible, al momento de
formular la acusacion, contar con mayores
detalles sobre los hechos, lo cual implica,
eventualmente, modificar, dentro de unos
parametros racionales, Ila calificacion
juridica de los hechos.

Bajo ese entendido, la Corte concluyd que el articulo
288, en su numeral segundo, se ajusta a la
Constitucion Politica.

Del referido fallo de constitucionalidad debe resaltarse
lo siguiente: (i) se hace hincapié en que la fase
de imputacidn desarrolla los articulos 8° de |la
Convencion Americana de Derechos Humanos y 14 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
en lo que concierne al derecho del procesado a
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conocer oportunamente los cargos y a contar con
tiempo suficiente para preparar su defensa; (ii) el
analisis se centrd en el desarrollo que de esa tematica
habia realizado esta Sala; (iii) concluyd, en armonia
con lo precisado por esta Corporacion, que el
nicleo de la imputacion solo puede modificarse
a través de la adicion de la misma; (iv) aunque
aclaré que en virtud de la progresividad de la
actuacion, en la acusacion pueden incluirse
“nuevos detalles”, que pueden determinar el
cambio de la calificacion juridica; (v) en armonia
con lo establecido en los articulos 339 y 351,
dejo sentado que esos cambios deben ser
producto de la actividad investigativa; y (vi)
precis6 que dichas modificaciones deben ser
razonables.” (Negrilla nuestra).

Asimismo, en decision posterior del 11 de agosto del afio
pasado, radicado 55947, SP1652-20218, se indicé que las
circunstancias facticas descritas en la acusacién no tienen
gue ser idénticas a las mencionadas en la imputacion,
precisamente por el caracter progresivo que caracteriza a la

actuacion penal:

“Previo a verificar si de verdad se presentaron las
circunstancias referenciadas por el demandante y
cual es su efecto, la Corte debe precisar que, si bien,
no existe discusidn acerca de la obligada, en
términos de congruencia, concatenacién factica
entre lo referido en la imputacién y los hechos
detallados en la audiencia de formulacién de
acusacion, ello no implica una identidad
absoluta o inamovible, a la manera de sostener
que la segunda debe ser un calco de la primera.

El caracter progresivo del procedimiento penal y los
efectos concretos que lo hallado después de la
imputacion, pueden producir respecto de la
conducta endilgada y sus caracteristicas, permite

8 Con ponencia del doctor Diego Eugenio Corredor Beltran.
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que se hagan precisiones, ampliaciones o
modificaciones, mientras ello no afecte el nucleo
central de los hechos juridicamente relevantes,
habilitacion que, en el necesario balanceo entre
derechos, no implica un sacrificio enorme de
aquellos que irradian a la bancada de la defensa.”

En este contexto, resulta correcta la afirmacion de la fiscal
en cuanto a la posibilidad que le da la norma mencionada de
aclarar y a adicionar los términos del escrito, el defensor tan
solo se centrd en solicitar la nulidad sin hacer uso de la
facultad de pedir las aclaraciones o hacer las observaciones
gue tenia respecto de la acusacion, con el pretexto de que
ello no era procedente por una supuesta trasgresion desde la

imputacién, que como explicamos, no se vislumbra.

En estas condiciones, la decision de nulidad serd revocada vy,
en consecuencia, se ordenara continuar con la formulacion

de acusacion.

El Tribunal Superior de Medellin, Sala de Decision

Penal:

RESUELVE

Revocar |la nulidad declarada por la Juez Diecinueve Penal
del Circuito de Medellin, que por apelacidén se revisa y, en
consecuencia, se ordenara continuar con la audiencia de

formulacion de acusacion.
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Contra esta decision no procede ningun recurso. Citese a

audiencia para su notificacion, si es del caso virtual.

COPIESE Y CUMPLASE

Los magistrados,

fabos,

JOHN JAIRO GOMEZ JIMENEZ

PIO NICOLAS JARAMILLO MARIN



