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1. ASUNTO A DECIDIR

Se apresta la Sala a resolver el recurso de alzada interpuesto por
la Defensa del senor Jader Albeiro Molina Zapata contra el
auto mediante el cual el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Medellin - Ant. improbod el preacuerdo suscrito

con la delegado del Ente Acusador.



CUI: 050016000000202100962
Procesados: Jader Albeiro Molina Zapata
Asunto: Auto de segunda instancia

2. ACONTECER FACTICO

Los hechos que motivaron la presente actuacion, y en especifico
para el senor Jader Albeiro Molina Zapata, lo fueron la
pertenencia de este sujeto a una banda delincuencial desde
enero de 2019, dedicada a la comision de delitos como
desplazamiento forzado, trafico de estupefacientes, secuestro,
entre otros, en los sectores de El Picacho, Doce de Octubre,
Santander, Pedregal de la ciudad de Medellin y en los barrios

Paris, Sauces y Nuevo Jerusalén del municipio de Bello.

El rol desempenado por el senior Molina Zapata al interior de la
organizacion era el de ser el encargado de los hurtos con otros
integrantes del clan, ser el enlace con la llamada Convivir del
centro de la ciudad, manejar los chiveros que van del centro de
Medellin hasta el Barrio Paris de Bello y prestar dinero a altas
tasas de interés, utilizando, ademas, a los integrantes de la
banda para constrenir y amenazar a las personas que se

atrasan con los pagos.

También dio cuenta el Ente Acusador que para el mes de
febrero del ano 2020, el senor Edgar Arturo Barrera Ortiz con
su grupo familiar compuesto por su companera sentimental y
su hijo de 14 meses de nacido, tuvo que abandonar de manera
forzada su residencias ubicada en la carrera 73 numero 25 - 18
del barrio Paris del Municipio de Bello, pues Jader Albeiro
Molina Zapata, conocido como JADER, integrante de la
organizacion criminal La Oficina del Doce y prestamista, envio a
“Harry” y a “El Cabezon”, integrantes también de la banda, a
cobrarle un dinero. Estas personas le indicaron que Molina

Zapata los habia enviado por el dinero que le tocaba pagar y sin
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mediar palabra le propinaron una golpiza y lo amenazaron
indicandole que tenia tres dias para conseguir ese dinero o que

si no lo mataban.

Tres dias después alias “Harry” con un arma de fuego le disparo
al senor Edgar Arturo Barrera Ortiz, pero este alcanzo a huir.
Posteriormente el aqui encartado hizo dos llamadas a la
companera sentimental de aquél, a quien intimido y le dejo la
razon que si lo veia lo mataba o lo picaba, hechos que

originaron el desplazamiento de estas personas.

Ademas, Se tiene que el dia uno de octubre del 2020 Jader
Albeiro Molina Zapata, en compania de otros sujetos,
acordaron apoderarse de bienes de la empresa de Tanques Del
Nordeste S.A., plan que ejecutaron ese mismo dia, utilizando el
vehiculo furgon Hyundai blanco de placas 477 y con apoyo de
un empleado de dicha compania valiéndose de artificios y
enganos ingresaron a la empresa ubicada en la carrera 48 Nro.
65 SUR 111, Avenida Las Vegas del municipio de Sabaneta y se
apropiaron de panitos y 10 royos de tela de referencia panter
blue, blue panter black, elementos avaluados en 16.000.000

millones de pesos.

La labor desempenada por el imputado en este ilicito, fue la de
coordinar el hurto con el empleado de dicha compania,
conseguir el vehiculo usado en el latrocinio, ubicar a otras
personas para que llegaran a ese lugar y sacar los elementos
para luego comercializarlos, para posteriormente recibir el

dinero fruto de esa venta.
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3. ANTECEDENTES DEL CASO

Entre el 28 de octubre y el 3 de noviembre de 2020, ante el
Juzgado Primero Penal Municipal con funcion de control de
garantias Ambulante de Antioquia, se legalizo la captura de
Jader Albeiro Molina Zapata y la Fiscalia le formulo
imputacion por los delitos de concierto para delinquir agravado
(art. 340 inc. 2 del C.P.), desplazamiento forzado agravado (arts.
180 Y 181 # 2 del C.P.) y hurto calificado y agravado (art. 239,
240 y 241 del C.P.)(articulo 448 del C.P), cargos que no fueron
aceptados por el procesado; acto seguido, se le impuso medida

de aseguramiento de caracter intramural.

Previo a la presentacion del escrito de acusacion, las partes
llegaron a wun preacuerdo que fue repartido para su
conocimiento al Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Medellin, despacho ante el cual se presento el

resultado de la negociacion el 5 de noviembre de 2021.

En audiencia celebrada el 5 de abril de 2022, el Juzgado de
origen improbd el preacuerdo suscrito entre el senor Molina
Zapata y la Fiscalia, decision que solo fue recurrida por la

defensa, por medio de la apelacion que hoy se resuelve

4. TERMINOS DE LA NEGOCIACION

El preacuerdo suscrito entre las partes tuvo como objeto el
monto la pena, indicandose que se impondria la del delito mas
grave, esto es, 8 anos de prision por el de desplazamiento

forzado y dando una rebaja del 50% a ese quantum como Unico
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beneficio, quedando una sancion privativa de la libertad de 4
anos; respecto de los delitos de hurto calificado y agravado y
concierto para delinquir agravado, se sumaria 8 meses por cada
uno, para una pena final de 5 anos y 4 meses de prision y multa

de 1750 smlmv..

5. PROVIDENCIA RECURRIDA

La Juez de primera instancia improbo el preacuerdo, bajo los

siguientes argumentos:

1. Senalé la funcionaria que, en el presente asunto, la
Fiscalia no presentdé un documento en donde se
estableciera que la victima fue escuchada respecto a los
términos del preacuerdo, siendo ello una carga ineludible
para esta parte procesal, en cambio se limitéo a decir que
las victimas no querian asistir y que habian sido

reparadas.

Para la judicatura de primer nivel, el hecho de que la
Fiscalia allegara a la actuacion un documento donde se
informa que el senor Edgar Arturo Barrera Ortiz y su
familia recibieron la suma de $2.910.000, no era suficiente
para dar por sentado que se encontraban reparadas, sino
que era necesario que se convocaran al proceso y se les
informara sobre los términos del preacuerdo y que pudiera

pronunciarse sobre los términos de la negociacion.

Adujo que se desconoce si la reparacion de las victimas fue

total o si estas pudieron o no retornar al barrio del que
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fueron desplazadas, senalando que el tratamiento que le
ha dado la Fiscalia a los afectados dentro de este proceso
no corresponde con la legalidad, sin saberse las
condiciones en que esta victima acepto ese dinero y las

condiciones en que se dio ese pago.

En consecuencia, consider6 que el Ente Instructor ha
incumplido con la carga ineludible de que la victima
conociera los términos del preacuerdo, se le notificara y se
le permitiera que expresara cualquiera que fuera su
sentimiento acerca de esa negociacion o si verdaderamente
quedo conforme con el pago que se le entregd por los
perjuicios ocasionados con las conductas endilgadas al

procesado.

. Para la juez de primer nivel, la Fiscalia no cuantifico el
agravante del desplazamiento forzado, sino que partio del
minimo quedando la rebaja como si fuera un
desplazamiento simple, por considerar que la porcion que
aumenta la punicion debié aplicarse a ambos extremos
punitivos, situacion que obvio esta parte procesal cuando

no le sumo el aumento al minimo de la pena.

La a quo senalo que si bien el aumento punitivo para ese
tipo penal solo afectaba el maximo de la pena a imponer
no era motivo para desconocer su existencia y sus

consecuencias.

. La funcionaria de primer nivel indico que la Fiscalia no
imputo todos los delitos que se derivaban del recuento

factico del presente asunto, por cuanto claro se observaba
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que el acusado ordeno a otros sujetos que le dispararan al
senor Edgar Arturo Barrera Ortiz, situacion que en su

criterio configuraba una tentativa de homicidio, inacabada.

Por lo anterior, indico que la rebaja a otorgar solo era la prevista
en el paragrafo del articulo 301 del C.P. que para el caso
concreto era de 6 meses, situacion que se contrariaba con los
términos de la negociacion, en la cual se habia dado una
disminucion punitiva de 3 anos, configurandose una afrenta al

principio de legalidad.

6. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

El defensor del senor Molina Zapata censur6 la determinacion

de primer nivel, considerando:

1. Que la victima del delito de desplazamiento forzado
siempre estuvo enterada de los términos del preacuerdo, al
punto que se celebraron reuniones entre el afectado y el
anterior abogado del acusado, llegando a tasar sus
perjuicios en la suma que se le entrego, sin que sea dable
suponer que le faltan ingredientes a esa reparacion, por el
hecho de que la victima no estuvo presente en la audiencia

respectiva.

Senal6 no estar de acuerdo con lo manifestado por la juez,
atinente a la ausencia de un defensor de victimas, por
considerar que la primera representacion de los afectados

debe hacerla el ente acusador.
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Con ocasion a la empresa afectada con el hurto endilgado
a su prohijado, el censor senalo que estas también fueron
indemnizadas y que la juez no hizo ninguna manifestacion

respecto de su no comparecencia a la audiencia.

2. Adujo que la presunta mala dosificacion de la pena, no
obedece al querer de las partes, sino a lo dispuesto por el
legislador quien dispuso que el aumento en el delito de
desplazamiento forzado agravado solo se aplicara al

maximo de la pena.

Indic6 que en esta negociacion se respetaron los criterios
de tasacion de la pena, imponiéndose el minimo de la pena
prevista para el delito mas grave.

3. Senalo que la falta de imputacion de otros delitos, era
competencia de la Fiscalia, quien tenia la potestad de
hacerlo o no.

En consecuencia, solicito se revocara la decision recurrida.

7. LOS NO RECURRENTES

7.1. Fiscalia.

La delegada del ente acusador, manifesté no tener interés para

recurrir ni insistir en el preacuerdo.

7.2. Ministerio Publico.



CUI: 050016000000202100962
Procesados: Jader Albeiro Molina Zapata
Asunto: Auto de segunda instancia

El Procurador delegado, senalé que no se pronunciaria respecto
de la apelacion, por considerar que la fiscalia no pretende

continuar con el preacuerdo.

8. CONSIDERACIONES DE LA SALA

8.1. Competencia

De conformidad con el contenido del articulo 34 de la Ley 906
de 2004, esta Sala es competente para conocer del recurso de
alzada interpuesto por la defensa, en contra del auto mediante
el cual la Juez Cuarta Penal del Circuito Especializado de

Medellin, improbo el acuerdo celebrado por las partes.

8.2 El problema juridico

Seria del caso entrar a resolver las censuras propuestas por la
defensa, atinente a la correccion o no de la decision que
improbo el preacuerdo, de no ser porque la Sala avizora una

circunstancia que invalida lo actuado.

Por lo anterior, la Magistratura encuentra como problema

juridico a abordar en esta oportunidad, el siguiente:

- ¢Las victimas de las conductas punibles endilgadas al
senor Jader Albeiro Molina Zapata, fueron debidamente
citadas a comparecer al proceso, como presupuesto de

validez de la actuacion y hacer valer sus derechos?
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Para ello, la Sala comenzara con hacer un breve exordio sobre la
participacion de las victimas en los preacuerdos, la obligacion
que le asiste a la judicatura de citar, en debida forma, a las
partes e intervinientes, asi como la consecuencia de la

inobservancia a ese deber, para luego abordar el caso concreto.

8.2.1. La participacion de las victimas en materia de

preacuerdos.

La proteccion de los derechos de las personas sobre las cuales
se ha materializado la conducta tipica ha tenido un giro en la
jurisprudencia constitucional, pues previo a que se profiriera la
sentencia C 228 de 2002, se pensaba que la intervencion de las
victimas en el proceso penal tenia una finalidad netamente
econOmica y por tanto su participacion en el mismo era

accesoria y limitada.

No obstante, a partir de esa fecha la Corte Constitucional
cambio su postura reconociendo que los derechos de las
victimas abordan varios aspectos mas alla de la indemnizacion,
pues las autoridades en general y las judiciales en particular
tienen el deber de garantizar la proteccion integral de sus
derechos, en especial a la verdad y la justicia, pues estos tienen

una relacion directa con el respeto a la dignidad humana.

Sobre este punto la citada Corporacion en sentencia C 228 de

2002 explico:

“El principio de dignidad impide que el ser humano, y los

derechos y bienes juridicos protegidos por el derecho penal para

10
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promover la convivencia pacifica de personas igualmente libres y
responsables, sean reducidos a una tasacion economica de su
valor. El reconocimiento de una indemnizacion por los perjuicios
derivados de un delito es una de las soluciones por las cuales ha
optado el legislador ante la dificultad en materia penal de lograr el
pleno restablecimiento de los derechos y bienes juridicos
violentados en razon a la comision de un delito. Pero no es la
Unica alternativa ni mucho menos la que protege plenamente el
valor intrinseco de cada ser humano. Por el contrario, el principio
de dignidad impide que la proteccion a las victimas y perjudicados

por un delito sea exclusivamente de naturaleza econémica. (...)”

Es asi como el maximo Tribunal en lo Constitucional estimo6 que
para materializar plenamente los derechos a la verdad, la
justicia y la reparacion de las victimas se debia garantizar su
participacion en el proceso penal en igualdad de condiciones a
las del procesado, es decir que aquellas debian tener el estatus

de parte procesal y ser tratadas como tal.

No obstante, con la expedicion del Acto Legislativo 03 de 2002 y
de la Ley 906 de 2004 se introdujo en Colombia un sistema de
justicia penal con tendencia acusatoria, en donde la victima
perdio su calidad de parte procesal para convertirse en un mero
interviniente con facultades mas decorativas que reales, con lo
cual su situacion juridica, y con ella sus derechos a la verdad,
justicia y reparacion, dentro del proceso penal se vio seriamente

afectada.
Frente al preocupante panorama, muchas han sido las

demandas que se han presentado en contra de la Ley 906 de

2004 y que la Corte ha fallado en favor de los intereses de las

11
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victimas, de entre las cuales resulta de relevante importancia la
sentencia C-209 de 2007 porque en ella, por primera vez, dicha
Corporacion se pronuncido de manera sistematica sobre el
estatus juridico de la victima en el nuevo esquema de justicia

penal.

Para la Corte, es un hecho cierto que al introducirse en
Colombia un esquema procesal adversarial, el legislador le quito
el estatus juridico de parte procesal a la victima, pues tal
calidad solo esta reservada, ahora, a la Fiscalia y la defensa;
pero ello no significa el arrebatamiento absoluto de los derechos
que bajo el anterior procedimiento ostentaba, por cuanto el
referido modelo esta disenado exclusivamente para el juicio
oral, por lo cual los derechos de las victimas a ser citadas, a ser
oidas, a aportar pruebas, a controvertir y a impugnar las
decisiones que les sean adversas deben quedar incélumes para
todas las audiencias preliminares (salvo que sean reservadas),
para las audiencias de acusacion y preparatoria, para el
incidente de reparacion integral y en aquellos actos procesales
donde se defina la suerte del procesado por aplicacion de
terminacion anticipada (preacuerdos y allanamientos a cargos),
espacios procesales en los cuales pueden actuar en igualdad de

condiciones que la fiscalia y la defensa.

Para lo que atane en materia de preacuerdos, es importante
resaltar que la Corte Constitucional en la sentencia C-516 de
2007, advirtio la importancia de la presencia de las victimas en
la audiencia respectiva para materializar su derecho de acceso a
la justicia, sin que ello contraiga una intromision indebida en
los deberes y facultades tanto constitucionales como legales de

la Fiscalia General de la Nacion, sino como una intervencion

12
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que puede dotar a la judicatura de un mejor panorama sobre
los términos de la negociacion. Asi lo ha entendido ese alto

tribunal cuando senalo:

Si bien es cierto que la Constitucion radicé en la Fiscalia la
titularidad de la accion penal, y que la ley le asigna un cierto nivel
de discrecionalidad, propiciar la fijacion de una posicion por parte
de la victima frente a los preacuerdos y las negociaciones no
afecta la autonomia del Fiscal para investigar y acusar, ni lo
desplaza en el ejercicio de las facultades que le son propias. Por el
contrario, la intervencion de la victima provee a la justicia de
informacion valiosa para determinar si la pena propuesta es
aceptable o no en el mejor interés de la sociedad y de la
administracion de justicia. La inclusion del punto de vista de la
victima resulta también valiosa para rectificar informacion
aportada por la defensa y por la fiscalia que puede conducir a
evitar una sentencia injusta que no se adecue a la verdad de los

hechos y su gravedad.

(iii) Esta omision genera una desigualdad injustificada entre los
distintos actores del proceso penal, que deja en manifiesta

desproteccion los derechos de las victimas.

(iv) La omision implica a su vez un incumplimiento por parte del
legislador del deber de configurar una intervencion efectiva de la
victima en el proceso penal que le impide asegurar el derecho a la
verdad, a la justicia y a la reparacion integral. Reitera la Corte
que el propio codigo reconoce el derecho de las victimas “a ser
oidas”, y a “que se consideren sus intereses al adoptar una
decision discrecional sobre el ejercicio de la persecucion del

injusto” (Art. 11 d) y f) la Ley 906 de 2004).

De lo anterior surge que, tal como fue disenado por el legislador,

la victima no tiene ninguna posibilidad de fijar su posicion sobre

13
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los términos del acuerdo celebrado entre el fiscal y el imputado o
acusado, mediante el cual se puede prescindir de hechos que
pueden ser relevantes para la victima en términos de verdad y de
justicia, y también puede afectar las consecuencias del delito (Art.
351 inciso 2°) con clara repercusion sobre el derecho a la

reparacion integral de la victima.

Teniendo en cuenta que no existe necesaria coincidencia de
intereses entre la fiscalia y la victima, en la etapa de la
negociacion de un acuerdo, los derechos de las victimas a la
verdad, la justicia y la reparacion integral pueden resultar
desprotegidos en esta fase crucial y definitoria del proceso. La
intervencion de la victima en esta etapa resulta de particular
trascendencia para controlar el ejercicio de una facultad que
envuelve un amplio poder discrecional para el fiscal, sin que con
ello se afecte su autonomia ni el ejercicio de las funciones que le
son propias. Resulta manifiesto que la omision del legislador pone
en riesgo la efectividad de los derechos de la victima y significa un
incumplimiento de los deberes constitucionales que tiene el
legislador en la proteccion de los derechos de la victima, y por ello

se torna inconstitucional.

La exclusion patente de las victimas de los procesos de
negociacion, no responde a las finalidades que la misma ley le
atribuye a la institucion (Art. 348). No conduce a la humanizacion
de la actuacion procesal prescindir del punto de vista del
agraviado o perjudicado en la construccion de un consenso que
puede llevar a la terminacion del proceso, escenario en el que se
deben hacer efectivos sus derechos a la verdad, a la justicia y a la
reparacion. La eficacia del sistema no es un asunto que involucre
Unicamente los derechos del acusado y los intereses del Estado;
no se puede predicar la eficacia del sistema cuando se priva a la
victima de acceder a un mecanismo que pone fin al Ginico recurso
judicial efectivo para hacer valer sus derechos a la verdad y a la

justicia. Es imposible activar de manera adecuada la solucion del

14
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conflicto social que genera el delito, y propiciar una reparacion
integral de la victima, si se ignora su punto de vista en la
celebracion de un preacuerdo o negociacion. Finalmente la
titularidad del derecho de participacion en las decisiones que los
afectan reposa tanto en el imputado o acusado como en la victima

o perjudicado.

Si bien la victima no cuenta con un poder de veto de los
preacuerdos celebrado entre la Fiscalia y el imputado, debe ser
oida (Art. 11.d) por el Fiscal y por el juez que controla la legalidad
del acuerdo. Ello con el  propésito de lograr una mejor
aproximacion a los hechos, a sus circunstancias y a la magnitud
del agravio, que permita incorporar en el acuerdo, en cuanto sea
posible, el interés manifestado por la victima. Celebrado el
acuerdo la victima debe ser informada del mismo a fin de que
pueda estructurar una intervencion ante el juez de conocimiento
cuando el preacuerdo sea sometido a su aprobacion. En la
valoracion del acuerdo con miras a su aprobacion el juez velara
por que el mismo no desconozca o quebrante garantias
fundamentales tanto del imputado o acusado como de la victima.

(Art. 351, inciso 4°).

Asi mismo, preservada la intervencion de la victima en los
términos de esta sentencia, aun retiene la potestad de aceptar las
reparaciones efectivas que puedan resultar de los preacuerdos
entre fiscal e imputado o acusado, o rehusarlas y acudir a otras
vias judiciales (Art.351. inciso 6°); asi mismo conserva la
potestad de impugnar la sentencia proferida de manera
anticipada (Arts. 20 y 176), y promover, en su oportunidad, el

incidente de reparacion integral (Art. 102).

De lo anterior, deviene diafano que, en consonancia con lo

senalado en el articulo 11 de la Ley 906 de 2004, a la victima le

15
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asiste el derecho de ser escuchada a lo largo de la actuacion y
mucho mas en aquellos eventos de terminacion anticipada por
via de preacuerdos, donde se hace necesario que esta sea
convocada a la audiencia con miras a que sea no solo oida, sino
que su postura frente al resultado de la negociacion sea tenido
en cuenta, con miras a la verificacion de la conservacion
efectiva de sus derechos a la verdad, la justicia y la reparacion,
eso si, claro deber quedar, sin un derecho al veto de la

negociacion.

8.2.2. De la actividad de notificacion a partes e
intervinientes para las diligencias judiciales, en la etapa de

juzgamiento.

Conviene recordar que el derecho fundamental al debido
proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica,
establece que las actuaciones judiciales y administrativas,
deben cenirse al procedimiento dispuesto por el legislador, con
el fin de preservar los derechos y garantias de los ciudadanos

inmersos en ese tipo de actuaciones.

Como una expresion del debido proceso se tiene que tanto las
partes como los intervinientes que concurren al proceso penal,
tienen el derecho a conocer y estar debidamente enterados de
todas y cada una de las actuaciones que se desarrollen en el
decurso del proceso y de las decisiones que se profieran por
parte de la judicatura, siendo el mecanismo idoneo para ello la
debida notificacion que el despacho que tiene el conocimiento

del asunto realice.
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Por ese motivo, para el ejercicio adecuado de sus derechos es
imperioso que todos los interesados en el proceso hubieren sido
citados y notificados adecuada y efectivamente sobre las

audiencias, actuaciones y decisiones judiciales.

En lo atinente a la adecuada y efectiva citacion a las audiencias
en el marco del sistema penal con tendencia acusatoria, el

articulo 171 de la Ley 906 de 2004, dispone:

“ARTICULO 171. CITACIONES. Procedencia. Cuando se convoque
a la celebracion de una audiencia o deba adelantarse un tramite
especial, debera citarse oportunamente a las partes, testigos,

peritos y demas personas que deban intervenir en la actuacion

(...)”

Asi mismo, el aludido estatuto procesal, no s6lo impone el deber
de citar al procesado y a las partes intervinientes, sino que
senala como debe agotarse dicha actuacion. El articulo 172

regula, que:

ARTICULO 172. FORMA. Las citaciones se haran por orden del
juez en la providencia que asi lo disponga, y seran tramitadas por
secretaria. A este efecto podran utilizarse los medios técnicos mas
expeditos posibles y se guardara especial cuidado de que los
intervinientes sean oportuna y verazmente informados de la

existencia de la citacion. (Subrayas fuera de texto)

17



CUI: 050016000000202100962
Procesados: Jader Albeiro Molina Zapata
Asunto: Auto de segunda instancia

Al respecto, la Sala de Casacion de la Corte Suprema de

Justicia, esbozo:

(...) el articulo 171 y siguientes del mismo ordenamiento regulan
lo atinente a las citaciones, que tienen lugar, en lo que interesa a
este caso, cuando se convoque a la celebracion de audiencias, en
tanto estan dirigidas a las personas que deban intervenir en ellas.

Sobre sus formas, el precepto 172 prescribe:

“Las citaciones se haran por orden del juez en la providencia
que asi lo disponga, y seran tramitadas por secretaria. A este
efecto podran wutilizarse los medios técnicos mas expeditos
posibles y se guardara especial cuidado de que los intervinientes
sean oportuna y verazmente informados de la existencia de la
citacion. El juez podra disponer el empleo de servidores de la
administracion de justicia y, de ser necesario, de miembros de la
fuerza publica o de la policia judicial para el cumplimiento de las

citaciones”.

Sobra decir que dichas labores deben realizarse con especial
cuidado y esmero, de manera que se verifique la exactitud de las
distintas direcciones, numeros telefonicos o correos electronicos
que obren en la actuacion, para que se logre enterar en forma
idonea a los interesados sobre las diligencias que se han de surtir
y las determinaciones que se adopten, a efectos de garantizar asi
a plenitud el derecho de defensa y contradiccion de las partes y de

los demas intervinientes en el proceso™ (negrillas fuera de texto)

1 Corte Suprema de Justicia SP823-2021, radicado: 57194 M.P. Eyder Patifio Cabrera
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De conformidad con lo anterior, la notificacion como garantia en
el tramite procesal penal, adquiere relevancia en tanto permite a
las partes e intervinientes ejercer sus derechos de contradiccion
y de defensa y de impugnar las decisiones que le sean adversas,
mas aun cuando esos actos de publicidad, les permiten decidir
si ejerce activamente su defensa o si por el contrario se margina

voluntariamente de la actuacion.

Por esa potisima razon, la indebida notificacion de audiencias y
decisiones, podria acarrear un defecto procedimental absoluto,
que da al traste con los mas caros principios y derechos de las
partes e intervinientes. Asi lo ha senalado la Corte
Constitucional cuando en sentencia C181 de 2019 afirmé6 de

manera categorica:

“En sintesis, conforme con lo establecido por la jurisprudencia de
esta Corporacion, la indebida notificacion viola el debido proceso
y, cuando es consecuencia de la conducta omisiva de la
autoridad, es un defecto procedimental absoluto porque: (i)
concurre cuando el juez actia inobservando el procedimiento
establecido en la ley; (ii) se entiende como un defecto de
naturaleza calificada que requiere para su configuracion que el
operador juridico haya desatendido el procedimiento establecido
por la norma; y, ademas, (iii) implica una evidente vulneracion al

debido proceso del accionante.”

En sintesis, la Judicatura que funge como juez de conocimiento
en materia penal, tiene la imperiosa obligacion de comunicar y
citar a las audiencias que adelante al procesado, su abogado, la

Fiscalia, al delegado del Ministerio Publico y también a las
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victimas, si las hubiere; la inobservancia de ese mandato, da al
traste con derechos fundamentales de estos sujetos procesales
que genera un defecto procedimental absoluto que rine con la

legalidad misma del proceso.

En aquellos eventos en los cuales no se le haga entrega de datos
de ubicacion de las victimas, la judicatura esta en la obligacion
de solicitarlos al Ente Acusador, con miras a materializar ese
imperioso mandato de permitirle a los afectados con la conducta
punible su comparecencia al proceso y que puedan ser

escuchadas.

Lo anterior, por cuanto es importante advertir que, en el estado
actual del arte del proceso penal colombiano, no solo se debe
velar por los derechos del procesado, sino que en igualdad de
condiciones se debe proteger las garantias procesales de la
victima quien tiene de por medio sus derechos fundamentales a

la verdad, justicia y reparacion.

Del caso concreto.

En este asunto, el senor Jader Albeiro Molina Zapata viene
siendo procesado por los delitos de concierto para delinquir
agravado, desplazamiento forzado agravado y hurto calificado y
agravado; en razon de la investigacion penal seguida en su
contra, el ciudadano celebré un preacuerdo con la Fiscalia que,
al ser puesto a consideracion del juez de conocimiento, fue
improbado por considerar, entre otras razones, que las victimas
no tuvieron la debida participacion en el proceso de aceptacion

de responsabilidad negociada.
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En este aspecto, la defensa senalé que no le asistia razon a la
judicatura, por cuanto la victima del desplazamiento estuvo
presente en unas negociaciones con el procesado e incluso
resultdo reparada con el monto por ella exigido. También y
respecto de la empresa afectada con el delito de hurto, senalé

que estos también habian sido reparados en su totalidad.

Adujo que la no presencia de estos afectados no era obice para
aprobar el preacuerdo, por cuanto la primigenia representacion

de las victimas estaba en cabeza del Ente Acusador.

Ante este panorama, encuentra la Sala que es precisamente ese
aspecto de la no presencia de las victimas en la audiencia de
verificacion de preacuerdo la que da al traste con la actuacion
judicial y que genera una enorme transgresion a los derechos
fundamentales de los afectados, en grado especial, a sus
derechos a comparecer al proceso y a ser escuchadas en el

decurso del tramite respectivo.

Si bien este yerro fue detectado por parte de la Juez Tercera
Penal del Circuito Especializado de Medellin y fue uno de los
argumentos de improbacion del preacuerdo, lo cierto es que se
quedo corta en su deber jurisdiccional de garantizar la
comparecencia de los afectados al tramite procesal donde se

ventilaria el preacuerdo.

Si bien la Fiscalia no entregé datos de ubicacion de las victimas,
el actuar de la a quo fue en lo absoluto pasivo, por cuanto era
su deber legal requerir a la delegada del Ente Acusador para

que proporcionara al Despacho la informacion respectiva a

21



CUI: 050016000000202100962
Procesados: Jader Albeiro Molina Zapata
Asunto: Auto de segunda instancia

efectos de proceder con la correcta y segura convocatoria de los
agraviados a las audiencias, situacion que se echa de menos en
este proceso, habida cuenta que la judicatura limito su ejercicio

de notificacion a las partes y al Ministerio Puablico.

El hecho que plantea la defensa, atinente a la presencia de las
victimas en negociaciones, no puede ser de recibo por cuanto se
desconoce si a ciencia cierta se les hizo saber de los términos
del acuerdo. Ademas, tampoco se tiene la certeza si los
afectados fueron integralmente indemnizados o si ese pago fue
parcial, echandose de menos un pronunciamiento de las

victimas en esos dos topicos.

Pretender que la no convocatoria de las victimas a una
audiencia sea excusada en el hecho de que asistieron a unas
reuniones con los procesados y la Fiscalia, seria tanto como
predicar que con ese solo acto ya se les habia garantizado su
derecho de comparecencia al proceso y a ser oidas, asunto que
deviene incorrecto, por cuanto con suficiencia se ha acreditado
que las victimas tienen el derecho no solo de estar presentes en
las negociaciones en donde se debe tener en cuenta sus puntos
de vista y observaciones, sino sobre todo de poder asistir a las
audiencias donde se definen temas que son de todo su interés,
tal como lo es la de verificacion de preacuerdo, porque de ello
depende, definitivamente, la materializacion de sus derechos

fundamentales a la verdad, la justicia y la reparacion.

Por todo lo antes senalado, para la Sala e s claro que ha existido
en este tramite un injustificado resquebrajamiento al debido

proceso, no solo del senor Edgar Arturo Barrera Ortiz, sino

22



CUI: 050016000000202100962
Procesados: Jader Albeiro Molina Zapata
Asunto: Auto de segunda instancia

también de la empresa Tanques del Noreste S.A., dado que
nunca fueron citadas en debida forma a las diligencias
adelantadas por la judicatura, con miras a ser escuchadas
sobre los términos del preacuerdo y la reparacion que

recibieron.

Vistas asi las cosas y frente a la flagrante violacion de las reglas
propias del juicio que tienen en este caso incidencia directa en
los derechos de las victimas, de conformidad con el articulo 457
procesal, no hay otra alternativa que declarar la nulidad parcial
de la audiencia celebrada el S5 de abril de 2022, en lo que
respecta a la decision adoptada frente al preacuerdo presentado
por la Fiscalia General de la Nacion y el senor Jader Albeiro

Molina Zapata.

Se llega a esta extrema solucion, pues del estudio de los
principios que rigen esta figura legal, se tiene que los defectos
advertidos menoscaban las bases propias del debido proceso; es
trascendente porque afecta las garantias legales y
constitucionales de las victimas que tienen derecho a
comparecer a las audiencias y a ser escuchadas, en grado
especial sobre los términos de la negociacion y sobre su
reparacion; y, por ultimo, no hay otra manera de subsanar el
entuerto porque es en absoluto necesario que se cite en debida
forma a los afectados, con miras a garantizarle los derechos que

se les ha conculcado en esta actuacion.
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Por lo anterior, la judicatura de primer nivel debera rehacer el
tramite de verificacion del preacuerdo, garantizando la debida
comparecencia de las victimas, Edgar Arturo Barrera Ortiz, y la

empresa Tanques del Noreste S.A..

Para ello, el Despacho debe requerir a la Fiscalia General de la
Nacion para que le entregue los datos de ubicacion de los
sujetos antes mencionados y librar las respectivas
comunicaciones que garanticen su debida comparecencia al

acto procesal en comento.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Penal del
Tribunal Superior de Medellin, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Constitucion Politica,

8. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL de lo actuado,
a partir de la audiencia de verificacion de preacuerdo suscrito
entre el senor Jader Albeiro Molina y la Fiscalia General de la

Nacion, inclusive, por los motivos expuestos en este proveido.

SEGUNDO: La presente decision es susceptible del recurso de

reposicion en los términos de ley.
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TERCERO: Una vez en firme esta determinacion, remitase el

expediente al juzgado de primera instancia para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONARDO EFRAIN CERON ERASO
Magistrado

RICARDO DE LA PAVA MARULANDA
Magistrado

X 7
RAFAEL _ARiA DELGAD® ORTizZ

Magistrado
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