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1. ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion presentado por la defensa contractual de
los procesados en contra de la sentencia condenatoria proferida el 17 de mayo de 2022 por
el Dr. SANTIAGO GARCES OCHOA, Juez Veinticinco Penal del Circuito de Medellin, en
disfavor de SANTIAGO ANDRES BAEZ QUINTERO Y HAROLD HERNAN BAEZ
QUINTERO por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR, CONTRABANDO Y
FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO.

2. HECHOS

Entre los meses de junio de 2020 y el 28 de octubre de 2021 varias personas se concertaron
para cometer delitos de contrabando y favorecimiento de contrabando, generando una
empresa criminal con vocacion de permanencia para ingresar mercancia ilegal al pais y en

ocasiones dinero producto del narcotrafico, cumpliendo cada uno su rol.
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HAROLD HERNAN BAEZ QUINTERO, integrante de la organizacion, conocido como alias
“Hernan o Nan”, coordinaba la consecucion, compra e ingreso al pais y transporte dentro del
mismo de la mercancia de contrabando que provenia de Panama y Venezuela. Coordinaba
las rutas por donde se movilizaban, igual que el acompafiamiento de conductores y
vehiculos, el pago de sobornos dentro del territorio nacional. Era el encargado desembolsar
el pago de fletes y el pago a funcionarios publicos corruptos. Esta misma labor la
desarrollaba su hermano SANTIAGO ANDRES BAEZ QUINTERO, quien ademas se

encargaba de las consignaciones de los fletes y pagos de esta actividad.

Ambos, en compariia de otros miembros de la organizacién, introdujeron al pais mercancia
de contrabando sin la documentacion respectiva como cigarrillos de diferentes marcas,
destacando marcas como ULTIMA, IBIZA, MARBLE, CARNIVAL, GOLDEN LIONS, M1, WIN,
TIME, RUMBA, MAGNUN, LUXURY LIGHT, GOLD SEAL, con valor superior a 200 salarios
minimos legales mensuales, por lugares no habilitados de acuerdo a la normatividad
aduanera vigente. La Mercancia procedia de Panama e ingreso por el sector de Mofitos,
Departamento de Coérdoba, puerto no habilitado en Colombia, en cantidad de 2.022 cajas por

500 cajetillas de cigarrillos avaluadas en 2.000 millones de pesos.

El 12 de abril de 2021 se incautaron en el Municipio de Don Matias, zona rural, en la
carretera que conduce a la ciudad de Medellin la cantidad de 330.000 cajetillas de cigarrillos
por 20 unidades con un avallo comercial total de $667.260.000, misma que se realizd por

parte de la Policia Nacional en un puesto de control.
3. RECUENTO PROCESAL

El 30 de octubre de 2021, ante el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funcion de Control
de Garantias de Medellin se llevaron a cabo las audiencias preliminares y luego de
legalizado el procedimiento de captura, fue formulada imputacion a los sefiores SANTIAGO
ANDRES BAEZ QUINTERO Y HAROLD HERNAN BAEZ QUINTERO por el concurso de
conductas punibles de concierto para delinquir agravado contenido en el articulo 340, Inciso
4° del Codigo Penal; contrabando (Art. 319, Inciso 3° C.P.) y favorecimiento y facilitacion del
contrabando (Art. 320 inciso 2° C.P.). la Fiscalia en ese instante presentd preacuerdo, el cual
consistia en que los citados ciudadanos aceptaban los cargos imputados y, a cambio de ello,

obtenian como reconocimiento de la rebaja de pena del 50% para el delito de contrabando,
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para quedar una pena de cincuenta y cuatro (54) meses, aumentada en dos (2) meses por
cada uno de los otros dos delitos y dejando a discrecion del juez de conocimiento la tasacion

de la multa. Se les impuso medida de aseguramiento en establecimiento de reclusion.

Efectuado el reparto correspondiente, el proceso fue asignado al Juzgado 25 Penal del
Circuito de Medellin. El 21 de febrero de 2022 fue realizada audiencia de verificacion de
acuerdo y se imparti6 aprobacion al mismo. Finalmente, el 17 de mayo de 2022, el Dr.
Santiago Garcés Ochoa, titular del referido Despacho profirid sentencia condenatoria en
contra de los citados ciudadanos, impuso pena de cincuenta y ocho (58) meses de prision y
multa de mil setenta y cuatro millones ($1.074.000.000) negando la suspension condicional

de la ejecucidn de la pena y la prision domiciliaria.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

El defensor de confianza de los condenados, Dr. Javier Adolfo Mancera Nifio, recurrid la
sentencia y sefialé que el motivo de inconformidad radicaba en la negativa del A quo de
otorgar los beneficios que fueran deprecados por la defensa, concretamente el otorgamiento

de la prisién domiciliaria para sus defendidos.

Precisd que el analisis efectuado por el fallador no tomé en cuenta las diversas situaciones
del orden personal, familiar y social de sus prohijados, en tanto la concesion de los

beneficios si era factible desde todo punto de vista.

Expuso que la pena para el delito de contrabando, con la rebaja respectiva por el
allanamiento era de 54 meses, pena minima y era ese minimo el que debia tenerse en
cuenta para la concesion de subrogados y no la pena de nueve (9) afios como
equivocadamente lo adujo el fallador, en tanto el requisito para la prisién domiciliaria es que

sea pena minima de ocho (8) afios 0 menos.

Refiere la sentencia del 8 de septiembre de 2021, radicado 59206 proferida por la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del Dr. Eyder Patifio Cabrera, en la que en un caso de
homicidio concedié los subrogados, y manifiesta que la pena a imponer en virtud de las

rebajas por el preacuerdo no sobrepasaba los 8 afios que preveia la norma, lo que de suyo
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permitia establecer que se cumplia el requisito objetivo, y esto fue omitido por el fallador al

no tener en cuenta el descuento punitivo por el allanamiento.

Solicita se revoque el numeral tercero de la sentencia y se conceda la prision domiciliaria por

cumplirse los requisitos de orden objetivo.

Frente a la negativa de la concesion de la prision domiciliaria por ser padres cabeza de
familia, comenta que el Juez dejo de lado situaciones significativas y que se valoraron desde
una Optica diferente sin dar el contexto real de la acaecido. Con relacion a Harold Hernan
Baez Quintero, era el encargado del cuidado, acompafiamiento y manutenciéon de sus
sobrinos, al igual que de sus hijas menores, y pese a que existe una hermana mayor de
edad que igual es sobrina de Harold Hernan, actualmente tiene 24 afios y no se vale por si
misma por cursar sus estudios. Los menores quedaron desamparados desde junio del afio
anterior que fallecieron sus padres y en octubre fueron capturados sus defendidos, por lo
que ese lapso no era suficiente para el tramite de una custodia como lo pretendia el juez, por

lo tanto, esa asistencia de los menores y la joven mayor recae en cabeza de Harold Hernan.

Con respecto a Santiago Andrés Béaez Quintero, acreditd que era padre cabeza de familia,
no por la ausencia total de su esposa sino por la incapacidad fisica de ésta para ser la
proveedora del hogar, no contando con apoyo de la familia extensiva que les ayude con la
manutencion, situacidn que debia ser valorada, ya que la ausencia no se limita sélo a lo
fisico sino también a la posibilidad de no poder ejercer las labores de proveedor. Asi mismo,
tiene a cargo su madre que devenga media pension de la cual debe pagar arriendo y demas,
ello no es suficiente para una vida digna como lo aseveré el juez que tenia in ingreso con el

cual suplia sus necesidades, ademas es una persona de la tercera edad.

Afade que no se acreditdo que hubiera mas familia extensa distinta a sus defendidos que
asumieran la manutencion de los sobrinos de éstos, mientras que la defensa allegd
suficiente documentacién que acreditaba esa condicién de padres cabeza de familia,
ademas, colaboraron con la justicia al allanarse a los cargos, evitando desgaste del Estado y
actualmente se encuentran en detencion domiciliaria, la cual han cumplido a cabalidad sin un
reporte negativo del cumplimiento de sus obligaciones, a la par con el estado de cosas
inconstitucional que declard la Corte Constitucional en relacion con el sistema carcelario y el

hacinamiento en las carceles.
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Solicita se revoque la decision referente al numeral tercero de la sentencia y se conceda a
Harold Hernan Baez Quintero y Santiago Andrés Baez Quintero la prision domiciliaria en

virtud de lo argumentado.

5. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 34 Numeral 1° y 177 de la Ley 906 de 2004, la Sala
es competente para conocer del recurso de apelacion presentado por el defensor de los

procesados.

El problema que en principio deberia resolver la Magistratura en torno a la apelacion
corresponde a dos puntos medulares: el primero de ellos, determinar si es procedente el
otorgamiento de la prisién domiciliaria toda vez que, en virtud del preacuerdo celebrado, se
le reconocié una rebaja de pena del 50% y, por consiguiente, la pena impuesta de 54 meses
era inferior a los ocho (8) afios que exige la norma para la concesion de dicho beneficio. El
segundo punto, en caso de no prosperar el primero, es establecer si los procesados ostentan

la calidad de padres cabeza de familia para disfrutar del beneficio deprecado.

No obstante, al estudiar de fondo el asunto, encuentra la Sala un error insalvable que impide
la solucién de los problemas objeto de apelacion, esto es, que en parte alguna al momento
de presentarse el acuerdo fueron convocadas las victimas que pudieran constituirse como tal

al interior del proceso y, por consiguiente, nos corresponde declarar la nulidad de lo actuado.

Para dilucidar el asunto, hay que sefialar que la ley 906 de 2004, Cddigo de Procedimiento
Penal, en su articulo 11 consagra como principio rector y garantia procesal los derechos a
las victimas, todos tendientes a obtener por parte de éstas cuatro derechos fundamentales
como son la verdad, justicia, reparacion, asi como a la garantia de no repeticion. Como
desarrollo de estas, desde el punto de vista procesal, se derivan las garantias como la de ser
oidas, a una pronta e integral reparacion de los dafios sufridos, a recibir desde el primer
contacto con las autoridades y en los términos establecidos en la ley, informacion pertinente
para la proteccion de sus intereses; a ser informadas sobre la decision definitiva relativa a la
persecucion penal, a ser asistidas durante el juicio y el incidente de reparacion integral, entre

otras.
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De otra parte, en el libro primero, titulo cuarto, del mismo estatuto procesal, se ha regulado lo
correspondiente a las partes e intervinientes en el proceso penal, destinandose el capitulo
cuarto para las victimas, condicion que se tiene con independencia de que se identifique,
aprehenda, enjuicie o condene al autor del injusto, sefialandose la garantia de comunicacion
en el articulo 135 que establece que los derechos reconocidos seran comunicados por el
fiscal a la victima desde el momento mismo en que esta intervenga, informandosele
igualmente sobre las facultades y derechos que puede ejercer por los perjuicios causados
con el injusto y disponibilidad para obtener la indemnizacion en el incidente de reparacion

integral posterior a la declaratoria de responsabilidad.

Asi mismo, el articulo 136 de la misma codificacion, se establece el derecho a entregar
informacion por la policia judicial y la Fiscalia a quien demuestre sumariamente la calidad de
victima, sobre determinados aspectos, entre otros, de las actuaciones subsiguientes a la
denuncia y su papel respecto de aquellas, los mecanismos de defensa que puede utilizar, el
tramite dado a la denuncia o querella, los elementos pertinentes que le permitan, en caso de
acusacion o preclusion, seguir el desarrollo de la actuacion, la fecha y el lugar del juicio oral,
etc. Por su parte el articulo 137 sefiala que las victimas del injusto, en garantia de los
derechos a la verdad, la justicia y la reparacion, tienen el derecho de intervenir en todas las

fases de la actuacion, de acuerdo con las reglas alli establecidas.

En el titulo quinto del libro primero, se ha regulado lo correspondiente a los deberes y
poderes de los intervinientes en el proceso penal, y establece como deberes de los
servidores judiciales en el articulo 138, entre otros, el de respetar, garantizar y velar por la
salvaguarda de los derechos de quienes intervienen en el proceso; a los jueces en particular
le corresponde entre otros deberes, corregir los actos irregulares, Art. 139; a las partes e
intervinientes en particular, les corresponde proceder con lealtad y buena fe en todos sus

actos.

En el titulo sexto del libro primero, esta previsto lo correspondiente a la actuacién procesal
penal, y el capitulo segundo se refiere al principio de publicidad en los procedimientos, por
tanto se sefiala en el articulo 149 que todas las audiencias que se desarrollen durante la
etapa de juzgamiento seran publicas y no se podra denegar el acceso a nadie, sin decision
judicial previa, y aun cuando se limite la publicidad no podré excluirse a las partes e

intervinientes, entre otras, a la victima y su representacion legal; en el capitulo sexto se
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destina a la notificacidn, citaciones y comunicaciones entre los intervinientes en el proceso
penal, sefialandose en el articulo 171 el procedimiento para las citaciones donde se dice que
cuando se convoque a la celebracién de una audiencia o cuando debe adelantarse un
tramite especial, debe citarse oportunamente a las partes, testigos, peritos y demas
personas que deban intervenir en la actuacién, cuando es para audiencia preliminar la
citacién para que los intervinientes comparezcan debe ser ordenada por el juez control de
garantias, en general, la citacion a las diferentes audiencias debe ser ordenada por el juez

que ordene la diligencia.

Si analizamos entre otras, las normas en cita, podemos concluir que a las victimas se les
debe garantizar durante toda la actuacion procesal penal los derechos a la verdad, la justicia
y la reparacion, los cuales solo podran hacerse efectivos con la respectiva informacién del
tramite del proceso, la citacién a las diferentes audiencias y procedimientos especiales,
prevaleciendo el principio de lealtad, buena fe y publicidad; faltar a uno de estos principios o
garantias da lugar a la conculcacion de sus derechos fundamentales y por ende al debido

proceso, lo cual debe ser sancionado con la declaratoria de nulidad.

Con relacion a la participacion de la victima en el proceso penal, en sentencia de tutela T-
374 de 2020, la Corte Constitucional indica tres reglas de la actuacion de la victima y del

derecho a recibir informacion:

“La primera es la de que la posibilidad de intervencion directa de las victimas es mayor
en las etapas previas y posteriores al juicio. Es mayor en la fase de indagacion y,
posteriormente de investigacion, porque en estos momentos se recaudan elementos de
prueba que estan relacionados con los hechos ocurridos y la responsabilidad del
procesado, los cuales, indiscutiblemente, impactan en los derechos de las victimas. En
cambio, es menor en la etapa de juicio, dado que el propio constituyente fijjo como
principios rectores del proceso penal acusatorio la igualdad de armas, la confrontacion
entre el acusador y la equivalencia de condiciones al momento del juzgamiento, cuyos
elementos pueden verse alterados por la participacion activa de los intervinientes.

La segunda es la de que a la Fiscalia le corresponde, de conformidad con las
disposiciones previstas en la Ley 906 de 2004, una comunicacion efectiva con las
victimas, en tanto se le asigna competencias especificas en virtud de las cuales se busca
materializar sus derechos. Esta circunstancia representa una relacion de
interdependencia entre la Fiscalia y las victimas que se manifiesta con claridad en la
etapa de indagacion. En esta fase, se presenta un primer acercamiento a los hechos
penalmente relevantes y, en uso de las herramientas legales dispuestas para los actos

7
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de investigacion, la Fiscalia debera lograr el mayor conocimiento posible de los hechos
acontecidos, a la par que debera asegurar la atencion, proteccion y efectiva intervencion
de las victimas. Ha manifestado la Corte que, para cumplir con estos deberes legales, la
Fiscalia debe alcanzar una comunicacion previa, constante y activa con las victimas, a
efectos de que puedan ejercer sus derechos de forma efectiva, como sucede con la
posibilidad de manifestar su inconformidad con el archivo de las diligencias.

La tercera es la de que existen elementos tanto de la Constitucion de 1991 como del
Codigo de Procedimiento Penal que le reconocen a las victimas garantias de acceso a la
informacion que se proyectan desde la fase de indagacion. De acuerdo con esto, a quien
demuestre sumariamente su calidad de victima, de conformidad con los articulos 133,
135 y 136 de la Ley 906 de 2004, la Fiscalia General de la Nacion debera informar de

U

“las facultades y derechos que puede ejercer”, “el tipo de apoyo o de servicios que puede
recibir’, “las actuaciones subsiguientes a la denuncia y su papel respecto de aquellas” y
“los mecanismos de defensa que puede utilizar’, de modo que logren su participacion
activa en el proceso penal.”

Por tanto, lo que se debe garantizar es la participacion activa de las victimas en el proceso
penal y para ello la Fiscalia General de la Nacidn debe tener una comunicacién constante en
atencion a los intereses de este interviniente especial que son la verdad, la justicia y la

reparacion.

Destaca la Sala que desde hace un buen tiempo, desde el punto de vista procesal, cada vez
se esta garantizando la participacion de la victima en el proceso penal, es pertinente hacer
referencia a las sentencias de constitucionalidad C-454 de 2006, C-209 de 2007, y, en
especial la C-516 de 2007 que en la revisidon constitucional del articulo 348 del C.P.P.,
declar6 conforme tal norma con la Carta, de manera condicionada: “en el entendido que la
victima también podra intervenir en la celebracion de acuerdos y preacuerdos entre la
Fiscalia y el imputado o acusado, para lo cual debera ser oida e informada de su
celebracion por el fiscal y el juez encargado de aprobar el acuerdo, quién para su
aprobacion velara por que el mismo no desconozca 0 quebrante garantias tanto del

imputado o acusado como de las victimas”.

En el presente caso, los sefiores Baez Quintero fueron vinculados al proceso penal por la
comisién de los delitos concierto para delinquir agravado, contrabando y favorecimiento de
contrabando, en virtud que introdujeron al pais mercancia de contrabando sin la
documentacién respectiva como cigarrillos de diferentes marcas, destacando ULTIMA,
IBIZA, MARBLE, CARNIVAL, GOLDEN LIONS, M1, WIN, TIME, RUMBA, MAGNUN,

8
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LUXURY LIGHT, GOLD SEAL, con valor superior a 200 salarios minimos legales mensuales,
por lugares no habilitados para su ingreso. La Mercancia procedia de Panama e ingreso por
el sector de Mofitos, Departamento de Cdrdoba, puerto no habilitado en Colombia para el
ingreso de mercancia importada, en cantidad de 2.022 cajas por 500 cajetillas de cigarrillos

avaluadas en 2.000 millones de pesos.

El 12 de abril de 2021 se incautaron en el Municipio de Don Matias, zona rural, en la
carretera que conduce a la ciudad de Medellin la cantidad de 330.000 cajetillas de cigarrillos
por 20 unidades cada una con un avallo comercial total de $667.260.000, incautacion que

se realizé por parte de la Policia Nacional en el correspondiente puesto de control.

En virtud de diligencia de allanamiento y registro efectuado fueron capturados los sefiores
Baez Quintero y llevados ante el juez 40 Penal Municipal de control de Garantias. La Fiscalia
les formuld imputacién por los delitos referidos y ante dicho funcionario, los imputados
expresaron que habian llegado a un acuerdo con la Fiscalia el cual consistia en que
aceptaban la responsabilidad por los delitos imputados y como contraprestacion, se les
reconocia rebaja del 50% de la pena. El juez expres6 que el funcionario idéneo para impartir
aprobacion a dicho acuerdo era el juez de conocimiento. En dicha oportunidad no hubo

participacién en la audiencia de representacion de victimas.

Efectuado el reparto del proceso, correspondi6 el mismo al Juzgado 25 Penal del Circuito de
Medellin. El 21 de febrero de 2022, el Juez, Dr. Santiago Garcés Ochoa, llevo a efecto
audiencia de verificacion de acuerdo, encontrandolo ajustado a la legalidad y por ello le
impartié aprobacion al mismo. En dicha audiencia, al iniciar la presentacion de las partes, el
juez indago para que lo hiciera el representante de victimas, a lo que el Fiscal respondi6 que
no habia. No obstante, el juez continudé con la audiencia sin indagar las razones por las

cuales no habia representacion de victimas.

Resulta claro que la falta de representacion de las victimas en un proceso en el que se
afectd el orden econdmico y social vulnera el debido proceso y cercena los derechos de las
mismas a la verdad, justicia y reparacion, asi como la garantia de no repeticién. En este
caso, para la Sala, era necesario que la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN- o alguna otra entidad encargada de regular o vigilar que la mercancia que ingresa al

pais se haga de manera legal, estuviera presente en el proceso, velando por los interés del
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Estado, lo que se omitié en este asunto y por consiguiente, se genera una causal de nulidad
que no puede ser subsanada, razon por la cual debe retrotraerse la actuacion desde el

momento en que el juez de conocimiento impartié aprobacion al acuerdo celebrado.

Es evidente que en esta oportunidad se soslayé la participacion de las victimas, pues por
disposicion de la Ley 1762 de 2015 se debe citar a la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales, y como se dijo, el presente proceso penal llega a una sentencia condenatoria
producto de la aprobacion de un preacuerdo suscrito entre la Fiscalia, el acusado y su
abogado contractual, y ni en la audiencia en que se celebr6 el acuerdo, que fue en la
preliminar ante el juez de control de garantias, ni en la audiencia en la que el juez de
conocimiento analiz6 la procedencia del mismo, fue convocado algun representante de las
entidades que pueden ser victimas del accionar de los sefiores Harold Hernan y Santiago
Andrés Béez Quintero. Es cierto que esa labor constitucionalmente esta asignada a la
Fiscalia, quien debe propiciar ese contacto con las victimas, lo cual brilla por su ausencia,
dado que ni siquiera fueron convocados para informar la negociacién, pero también lo es que
el juez de conocimiento debe velar por el respeto a las garantias constitucionales y legales, y
en virtud de ello, podia haber convocado al representante legal de dicha entidad, quien
deberia enviar su representacion, lo que tampoco se presenté ni para el momento procesal

donde se presentd el acuerdo ni para la verificacidén del mismo.

Sefiala el articulo 457 del cddigo de procedimiento penal, que procede la nulidad por
violacion a garantias fundamentales, cuando hay conculcacién al derecho de defensa o del
debido proceso en aspectos sustanciales. Ha dicho la jurisprudencia que no es cualquier
irregularidad la que da paso a la declaratoria de nulidad, sino que debe ser de tal entidad que
socave las estructuras del procedimiento penal, ello haciendo eco en lo normado, que se
refiera a un aspecto sustancial, y en este evento, se evidencia que hay un proceder que no
resulta acorde con la normatividad ni con los criterios establecidos por la jurisprudencia a
favor de las victimas, que se ha pretermitido la oportunidad para que puedan ejercer sus
derechos, que a la luz de las normas hay reclamaciones que resultan valederas dada la
especialidad de la Ley 1752 de 2015 cuando se refiere al delito de favorecimiento de

contrabando, y por consiguiente, el unico remedio valido, es la declaratoria de nulidad.

Para el presente caso, se han presentado irregularidades sustanciales que afectan el debido

proceso al no dar la posibilidad de que las victimas pudiesen tener participacion en el
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proceso y manifestar su posicion frente al acuerdo, pues de manera tajante se omitid su
intervencidn durante la negociacion y aprobacion del preacuerdo sustento de la sentencia, no
siendo convocadas ni por el ente instructor en cumplimiento de su deber, ni por el despacho

en garantia de sus derechos.

Por otro lado, y no es menos importante, para llevar a efecto la negociacién en virtud de lo
establecido en el Art. 349 del Cddigo de Procedimiento Penal, la Fiscalia debi6 verificar si en
este caso se presento algun incremento patrimonial, pues es precisamente esa evasion de
impuestos al introducir mercancia de contrabando al pais lo que se penaliza, por manera que
claro resulta que tenia que haber representacion de victimas y en virtud de las mercancias
decomisadas, indicara la cuantia de la evasion, siendo un requisito sine quanon el reintegro
de al menos el 50% del incremento patrimonial y garantizarse el pago del otro 50% por
cualquier medio, hecho que también se omitié en este asunto, pues al menos, tenia que

determinarse por la Fiscalia, reiteramos, si se presentd o no algun incremento patrimonial.

Asi las cosas, la Sala declarara la nulidad de la actuacién a partir de la audiencia de
verificacion de acuerdo que se llevé a efecto el 21 de febrero de 2022, en aras de que se cite
debidamente a las victimas, en este caso la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN- o quien tenga interés como tal en este proceso, y tenga una participacion activa en el

proceso, conforme lo ha establecido la ley y la jurisprudencia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Medellin,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion y la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de la actuacion a partir de la audiencia de verificacion
del preacuerdo llevada a efecto el 21 de febrero de 2022, para que sean citadas las victimas

al proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Remitir el expediente al Juzgado 25 Penal del Circuito de Conocimiento de
Medellin para que rehaga el trdmite, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
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TERCERO: Esta decision se notifica en estrados y en su contra procede el recurso de

reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OSCAR BUSTAMANTE HERNANDEZ
Magistrado

LEONARDO EFRAIN CERON ERASO
Magistrado

RICARDO DE LA PAVA MARULANDA
Magistrado

12



