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REPUBLICA DE COLOMBIA
1

TRIBUNALé¢é SUPERIOR

Medellin

SALA DECIMOSEGUNDA DE DECISION PENAL

Medellin, quince (15) de octubre de dos mil veinticuatro (2024)
Proyecto aprobado segun Acta No.132

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la defensa de
Aurelio Antonio Maturana Palacio, en contra de la sentencia proferida el 5 de
junio de 2023 por el Juzgado 17 Penal del Circuito de Medellin, por medio de la
cual se le conden6 como autor penalmente responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de 14 afios agravado, en concurso homogéneo, y a su
vez heterogéneo con el de actos sexuales abusivos con menor de 14 afios,

también agravado, en concurso homogeéneo.

I. HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES:

Fueron narrados en la sentencia como sigue:
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“...los hechos se presentaron entre los aiios 2017 y 2019 en el municipio
de Medellin, en varios sitios donde el sefior Aurelio Antonio Maturana
Palacio realizd practicas de contenido erdtico sexual con los hijos de su
pareja menores de edad.

El sefior Aurelio Antonio Maturana Palacio, en varias oportunidades
introdujo su pene en el ano de su hijastro JRM desde que tenia 11 afios
de edad, como al menor le dolia, le pedia que no lo hiciera, el mencionado
se ponia una crema en el pene para poder penetrarlo y se masturbaba
frente a él y le decia ahi viene la lechita, refiriéndose al semen. Ademas,
le ofrecia cinco mil pesos para que se dejara tocar sus partes intimas,
hechos que se presentaron en una casa en Belén Las Violetas, también en
la habitacion del indiciado y cuando tenia 12 afios de edad en el sector de
Villanueva donde el indiciado estaba trabajando en una casa donde fue
victima de penetracion y luego se limpio con una media. No recuerda las
fechas exactas en que ocurrieron los hechos.

En relacion con ERM el mismo ciudadano Aurelio Antonio Maturana
Palacio desde que ella tenia 7 afios de edad y vivian en el barrio Belén
Las Violetas, en varias oportunidades de las que no sabe precisar fechas,
le realizé tocamientos en la vagina y los gluteos por encima de la ropa 'y
la puso a que le realizara tocamientos en el pene, ademas de que le decia
que no le contara a nadie”.

El 14 de octubre de 2020 se legalizd la captura de Maturana Palacio ante el
Juzgado 22 Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Medellin,
oportunidad en que se formuld en su contra imputacion como autor de un
concurso homogeéneo y sucesivo del delito de acceso carnal abusivo con menor
de 14 afos (en 3 oportunidades) y heterogéneo con un concurso homogéneo de
actos sexuales abusivos con menor de 14 afios, ambos delitos agravados en los
términos de que tratan los articulos 208, 209 y 211.5 del C.P., cargos a los que

no se alland. Se le impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad.

Posteriormente, fue acusado por la Fiscalia General de la Nacion mediante
escrito de fecha 11 de diciembre de 2020, requerimiento fiscal que se concreto
en audiencia realizada el 25 de marzo de 2021, ante la Juez 17 Penal del Circuito
de Medellin, donde se le llam6 a responder como autor responsable de la
conducta punible de acceso carnal violento agravado en concurso homogéneo y
sucesivo, a su vez en concurso heterogéneo y sucesivo con el de actos sexuales
abusivos con menor de 14 afios, también en concurso homogéneo, todos

agravados, en los mismos téerminos plasmados en el escrito de acusacion.
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Agotada la audiencia preparatoria, se realizo el juicio oral, que culmind con la
sentencia que se revisa, en la que se condend al acusado como autor penalmente
responsable de los delitos por los que fue convocado a juicio criminal,
imponiéndole como penas, la principal de doscientos trece (213) meses de
prision y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso. Le neg6 la suspension condicional de la ejecucion

de la penay la prision domiciliaria.

La defensa recurrid en apelacion el fallo.

I. DE LA DECISION RECURRIDA

El a quo concluy6 que no existia duda sobre la existencia de las conductas y la
responsabilidad del acusado. Para el efecto invocd el contenido de las
declaraciones rendidas por los ofendidos, en las cuales sefialan sin dubitacién al
acusado como el autor de las agresiones sobre ellos ejecutadas. Asi, JRM admitid
que tenia una mala relacion con el acusado, pareja de su madre, a quien permitia
realizar las agresiones sobre su cuerpo bajo amenazas de matarla y también violar
y asesinar a su hermana. Resaltd que el testigo victima haya descrito con detalle

cuatro episodios de acceso carnal en su contra.

Sobre lo dicho por ERM, puso de presente la actitud asumida durante su
declaracion dando cuenta del dolor que le represent6 el haber sido abusada por
un hombre que merecia su confianza. Considerd acreditados por lo menos 5
episodios de tocamientos inapropiados en su contra, siempre por encima de su
ropa, otro mas en que le hizo tomar entre sus manos el pene del acusado e

introducirlo en su boca.

Descarto cualquier posibilidad de sindrome de alienacion parental en este caso,
ante la ausencia de prueba de algun interés de implicar injustamente al acusado
por parte de los padres de los nifios. Tambien entendié que los menores tenian

una adecuada capacidad de percepcion de lo que ocurria en su entorno, lo que
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hacia genuinos sus testimonios, sin que se percibiera una intencion de narrar mas
alla de lo ocurrido, sin contradicciones o incoherencias, en un lenguaje propio de
sus edades y por el contrario poniendo de presentes las sensaciones de malestar,

incomodidad, tristeza y dolor que les ocasionaron los episodios vividos.

Destacé la coherencia existente entre las dos declaraciones de las victimas en
punto de las circunstancias en que se dio la develacion de lo que les estaba
ocurriendo, entre ellas la persona a quien le informaron inicialmente, la tia
materna y la época en que se dio esa revelacion, durante los preparativos de la
primera comunion de la nifia. Asi mismo, que estas afirmaciones fueron
ratificadas por Gloria Elena Restrepo Montoya y Merlyn Sorley Montoya
Montoya, tia y madre de los ofendidos, quienes ademas dieron cuenta de la
afectacion que experimentaron los menores cuando les informaron de lo que
estaba ocurriendo. En sintesis, destaco la coherencia interna y externa de las
manifestaciones de las victimas y la uniformidad de sus relatos que no sufrieron

variaciones de importancia a pesar del tiempo transcurrido.

Ademas, puso de presente el a quo la actitud asumida por las victimas durante
sus declaraciones en el juicio, reflejando el dolor y tristeza que les ocasiond la
experiencia a que debieron enfrentarse, sensaciones que a su vez se vieron
reflejados en cambios comportamentales advertidos por sus allegados. Asi, por
ejemplo, JRM se mostrd ante su madre y su tia muy depresivo, “como ido”y, en
relacion con ERM, quien en alguna ocasién desperté a su madre con una
profunda angustia y le cont6 lo que sucedia sin obtener la respuesta que una tal

develacion ameritaba.

Considero carente de prueba la animadversion que la defensa alegd de parte de
la tia de los ofendidos que habria determinado la imputacion en contra de su
cliente. Larazon tiene que ver con que, si bien la prueba de la defensa dio cuenta
de un distanciamiento entre la mujer y el acusado, en las declaraciones de las
victimas no se observo algun tipo de preparacion que resultara sospechosa, por
el contrario, fueron absolutamente fluidos y consistentes. Destaco ademas la

coincidencia entre los testigos de cargo en relacién con que el acusado, al ser
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abordado por las mujeres en reclamo por lo dicho por los nifios, expresd “ay, ya

»

contaron”, con lo cual admitié su responsabilidad, asi unos minutos después
haya reculado. Insiste en que de esa manera se descarta cualquier tipo de
manipulacion de los nifios por parte de su tia Gloria Elena. Se demostro un
distanciamiento entre la mujer y el acusado, no una enemistad que diera lugar a

una falsa imputacion en contra de aquel.

En relacion con las pruebas arrimadas al juicio por la defensa, consideré varias
de ellas como de buena conducta del acusado, que las hace impertinentes, pues

nada aportan sobre la ocurrencia o no de los hechos.

En relacion con la declaracion ofrecida por el propio Maturana Palacio, dijo que
sus manifestaciones acerca de nunca haber estado solo con los ofendidos, fueron
desacreditadas por las pruebas de la fiscalia y que con el resto de su declaracion
no demostro la existencia de un grado de animadversion de parte de su cufiada

que justificara una falsa imputacion del calibre de la que sugiere.

En relacion con lo declarado por la comisaria de familia Paula Andrea Alvarez
Piedrahita, en el sentido de haber culminado el proceso de restablecimiento de
los derechos de los nifios absteniéndose de declarar la vulneracion ante la no
comparecencia de aquellos, considerd que no hace menos probable la ocurrencia
de los hechos, pues se trata de una actuacion administrativa que no tiene por
objeto la demostracion de la real ocurrencia de lo denunciado, y la decision
proferida tuvo como sustento la imposibilidad de acceder a las pruebas

necesarias para decidir de fondo.
Con fundamento en lo anterior concluyé como demostrada la materialidad del

injusto, asi como la responsabilidad del acusado por su ejecucion.

1. DEL RECURSO
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El defensor del acusado mostré inconformidad con la sentencia en términos que

Se resumen como sigue:

Invoco un falso juicio de conviccion, derivado de que el juez ignor6 que los
menores admitieron tener mala relacion con el acusado, afirmacion desmentida

por su madre.

Critico la manifestacion de JRM de haber sido penetrado analmente en multiples
oportunidades por el acusado, accion que necesaria e ineludiblemente genera una
afectacion sicoldgica en la victima que impide su desempefio normal en las
dinamicas sociales y fisicas como dolor y dificultad para caminar, sefiales que
hacian imposible que su madre no haya percibido lo que estaba ocurriendo, con
mayor razon cuando en una de esas ocasiones la madre entrd a la habitacion
donde se estaba dando la agresion y no advirtié ninguna sefial de su ocurrencia.
Tampoco le resulta creible, en esa misma direccion, que quien se haya percatado
de que algo ocurria fuera la tia de los menores, que no convivia con ellos y

justamente quien tenia una clara animadversion hacia el acusado.

Critico que el menor ofendido no haya referido la presencia de olores o sabores
percibidos durante las maniobras a que lo obligaba el acusado, limitdndose a
referir las posiciones que lo obligaba a adoptar. Tampoco cree que el nifio de
rodillas alcanzara el pene del acusado un hombre de 1.80 metros de estatura.
Imprecisiones que despojan de sentido Iégico al relato y que parecen ideadas por

una persona mayor, la tia de los nifios.

Destaco el hecho de que su cliente hubiese dedicado muchos afios de su vida a
trabajar como preparador fisico de nifios futbolistas, sin que durante ese lapso se
haya generado alguna queja semejante. Ademas, le resulta extrafio que los nifios
no hayan contado nada a su madre y si a su tia, justamente quien tiene

sentimientos en contra del acusado.

Calificé a su cliente como un anciano, enamorado de su esposa, que nunca dio

muestras de ser violento, como para que los nifios afirmaran que los amenazé
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con hacerles dafio a ellos y a su madre si es que hacian pablico lo que les estaba

sucediendo.

En su opinion las falencias destacadas rechazan los calificativos que les asigno

el juez a las declaraciones de cargo.

Cerro0 su alegacion solicitando la revocatoria de la sentencia.

IV. CONSIDERACIONES

1. En primer término ha de manifestarse que esta Sala posee la competencia para
abordar el estudio de la decision proferida por el a quo, en virtud del factor
funcional determinante de la misma, consagrado legalmente en el articulo 34
numeral 1 de la Ley 906 de 2004.

2. El problema juridico postulado por el recurrente es de caracter probatorio y
tiene que ver con establecer si en efecto el a quo incurrié en yerros en el ejercicio
de valoracién probatoria que desencadenaron el proferimiento de un fallo de

condena que carece de tal sustento.

A fin de resolver el dilema propuesto, la Sala, evitando incurrir en reiteraciones
innecesarias, se ocupara de los reparos que en detalle formulo el recurrente en
contra del fallo de primera instancia, agrupandolos de tal manera que primero
abordara algunos que aparecen insustanciales, para luego ocuparse de los que

poseen algun grado de acierto.

3. Manifesto el recurrente que de ser cierto lo afirmado por la victima JRM, los
efectos fisicos de una tal agresion serian patentes, se verian reflejados en dolor
permanente y dificultad para caminar. Al respecto, el Tribunal advierte que la
defensa no desarrollé su argumento, simplemente se limitd a exponer una
conclusion sin sustento alguno en premisas cientificas o de la experiencia que

acrediten la validez de lo afirmado.
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4. Llama la atencion de la defensa que una madre dedicada como Yorly Sorley
no se haya percatado de que algo pasaba con sus hijos, mientras que su hermana
Gloria Elena, justo quien experimentaba una clara antipatia hacia el acusado y
no formaba parte del ndcleo familiar, lo percibiera casi de inmediato. Sobre ese
particular aspecto, olvida el censor que los para ese entonces, nifios dijeron que
vivieron buena parte de sus vidas en compafiia de la tia Gloria Elena, la nifia
expreso especificamente haber vivido con su tia hasta los 8 afios y que con su
hermano se fueron a vivir con su madre cuando esta inicio una relacion
sentimental con Aurelio. Desde esa perspectiva, no resulta aventurado afirmar
que esta mujer, la tia, conocia a los nifios casi de mejor manera que su propia
madre. Su cercania con ellos por largo lapso le permitia identificar sus estados
de &nimo y percatarse con mayor facilidad de algin cambio o alteracién que
pudieran presentar. Esta la razon para que la censura carezca de un fundamento

objetivo y por ello aparezca intrascendente.

5. Al inconforme le parece poco creible que el hombre estableciera una suerte de
distincion entre los actos ejecutados sobre el joven JRM -acceso carnal- de los
ejecutados sobre la nifia ERM — actos sexuales distintos del acceso carnal-. En
su opinidn tendria que haber ejecutado el mismo tipo de conducta sobre los dos
menores. Una vez mas, la defensa se limita a formular una tesis que no sustenta
en premisas argumentativas que tengan respaldo en la prueba arrimada al juicio.
Mas parece una opinion personal que un argumento. Nada se observa en el juicio
que sirva de respaldo a dicha afirmacion. Todo lo que se diga al respecto es
especulacion. Es tan amplio el catalogo de explicaciones plausibles que podrian
considerarse, a titulo de ejemplo, el sexo de cada una de las victimas, sus edades,
los sentimientos que experimentaba hacia cada uno de ellos, en fin, no hay una
razon que obligue a tener como uUnica forma de proceder la sugerida por la

defensa.
6. El recurrente criticé que no se haya considerado que su cliente fue entrenador

de futbol de nifios y nunca tuvo una queja por un proceder semejante a los que

se le endilgaron en la denuncia. Este es un juicio impertinente. La razon es que
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nada tiene que ver con los hechos que se juzgan. Nada impide que una persona
con un pasado intachable, en un momento determinado incurra en unas
conductas como las que son objeto de juicio criminal. En el proceso penal se
busca determinar si el acusado procediéo de una determinada manera en un
momento y lugar también especificos, no si era buena o mala persona o si era o
no un abusador nato. Lo primero no significa inocencia, asi como lo segundo no

significa per se responsabilidad.

7. Resalto el defensor que los nifios nunca dijeron a su madre que venian siendo
abusados, omisién inaceptable pues en la actualidad los colegios son enfaticos
en prepararlos para estar alertas frente a este tipo de conductas y a ponerlas en
conocimiento de sus cuidadores. Esta afirmacion es parcialmente cierta, pues
resulta predicable de JRM, no de su hermana ERM quien, tal como quedo
establecido con certeza en el juicio, en una oportunidad dijo a su madre que
Aurelio la tocaba y esta no procedié de conformidad con la gravedad de la
noticia. Asi lo expusieron la propia nifia, su tia Gloria Elena e incluso lo admitié
su madre Merlyn Sorley. Esta Gltima excuso su falta de reaccion ante la denuncia

de su hija, expresando que crey6 que se tratd de una pesadilla de la nifia.

En relacién con JRM, quien en efecto nunca informé nada de lo acontecido, debe
dejarse claro que explico la razén de su silencio, no otra que la amenaza de
muerte en contra de su madre y de violacion en contra de su hermana menor.
Ahora bien, que no habia razon para creer que Aurelio fuera capaz de amenazar
al joven, pues se trata de un “...anciano que amaba a su esposa, ... padrastro
responsable”, que nunca tuvo una denuncia por violencia intrafamiliar o algun
comportamiento que fuera indicativo de que podria matar a su pareja, es una
afirmacion que desconoce la prueba arrimada al juicio. En efecto, las victimas y
sus allegadas expresaron que el hombre era celoso, que no dejaba vestir a su
mujer de determinadas maneras, que no dejaba salir a los nifios con nadie, que
en un par de ocasiones hubo algun tipo de agresion sobre su pareja, una de las
cuales incluso obligo la intervencion de JRM con un cuchillo en defensa de su
madre y la otra hizo necesario el envio por parte de su tia Gloria a alguno de sus

hijos en apoyo de Merlyn Sorley. Ante este panorama resulta valido preguntarse
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si JRM tenia motivos para creer en una amenaza como la que dijo profirid
Aurelio en contra de su madre. La respuesta parece mas cerca del caracter

afirmativo que del negativo.

En relacion con la prueba de las caracteristicas emocionales del acusado
acabadas de resefar, esta la actitud que hacia él asumia Gloria Elena Restrepo
Montoya, tia de los ofendidos, quien manifestd una clara prevencion, mas que
animadversion, en su contra. En opinion de la Sala eran prevenciones fundadas,
asi lo sugeria el proceder bastante autoritario del acusado para con su mujer y los
hijos de esta y los episodios de violencia domestica relatados en el juicio por la
propia compafiera del acusado y ratificadas por su hijo y su hermana
respectivamente. Expresado de diferente manera, no se observa una clara
intencién de perjudicar al acusado por parte de esta mujer, quien en el juicio
expuso claramente los motivos que tenia para estar prevenida contra el acusado
aclarando, eso si, que no se trataba de una animadversion que justificara declarar
en falso para perjudicarlo. En estos términos no parece justo el calificativo de

enemiga natural de su cliente que le asigna la defensa.

8. Hasta aqui la Sala se enfrenta a reparos de orden genérico, pregonables de las
situaciones que involucran a las dos victimas y que no parecen poseer un sustento
0 entidad suficientes para cuestionar o derruir la presuncién de veracidad y

acierto de que goza el fallo confutado.

9. Acto seguido el Tribunal se ocupard de otros reparos relacionados
especialmente con la situacion de JRM, ejercicio dentro del cual se evaluara esta

prueba en detalle, yendo incluso un poco mas alla de lo advertido por la defensa.

10. Critico la defensa inconforme que el a quo haya otorgado credibilidad al
relato del adolescente JRM, dejando de lado su caracter inverosimil, desde su
referencia a la naturaleza de las agresiones de que lo hizo sujeto el sentenciado.
Afirmo que afectarian de tal manera su psiquis que seria imposible pasar por alto
su ocurrencia, por cuenta de la afectacion que padeceria su cotidianidad. Al

respecto hay varios comentarios por hacer:
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La victima JRM, dijo que las agresiones de que fue objeto por parte del
comparfiero de su madre lo hicieron sentir muy mal, que lloraba preguntandose
por qué le pasaban esas cosas, que su comportamiento cambid y le empez6 a ir
mal en el colegio, al punto de llegar a perder 8 materias y llorar continuamente
en su puesto de clase, sin explicar a nadie los motivos de esa situacion. Estas
afirmaciones, en principio, dejarian sin sustento el alegato de la defensa, pues
tendria que concluirse que el adolescente efectivamente sufrié consecuencias
psiquicas por cuenta de los abusos a que fue sometido. Empero, a fin de evaluar
la veracidad de este dicho, resulta necesario confrontarlo con el de su hermana 'y
su madre, quienes compartian el mismo espacio vital y debieron haberse

percatado de aquellos cambios comportamentales.

Asi, ERM, su hermana, también victima en este asunto, ninguna referencia hizo
a esos sintomas o cambios en la forma de ser y proceder de su hermano. En ese
orden existe la posibilidad de que no hayan existido o que, de existir, no los haya
percibido. Acerca de la forma en que se enter6 de que su hermano era victima de
acoso por parte del acusado, expuso que cuando le conté a su tia lo que le pasé
con aquel hombre, supuso que a su hermano podria estarle pasando lo mismo y
esa fue la razén para interrogarlo sobre el particular. Es decir, la nifia no tenia
ninguna evidencia latente, objetiva, sobre los abusos presuntamente ejecutados
sobre su hermano, simplemente dedujo que si ella los sufrid, a su hermano podria

haberle sucedido lo mismo.

Asi las cosas, la nifia no percibié ningn cambio de comportamiento de su
hermano por la época en que presuntamente ocurrieron las agresiones y tampoco
fue testigo de estas. Resulta particularmente llamativa esta situacion pues se trata
de dos hermanos que compartian el mismo techo y mostraron una cercania
importante entre si, una buena relacion que supondria que la ocurrencia de un
hecho tan grave como el denunciado no pasaria desapercibido o se comunicarian

a su consanguineo.

Por su parte, Merly Sorley Montoya, dijo que advirtio cambios en su hijo, que se

volvié brusco, grosero, altanero y bajo un poquito el rendimiento en el colegio.
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Sin embargo, aclar6 enfaticamente, que esos cambios los observo en la
actualidad, es decir, para la época en que concurrio al juicio a declarar, esto es,
para noviembre de 2021. Los hechos denunciados, por su parte, presuntamente
ocurrieron entre 2017 y 2019. Sobre cambios previos al momento en que les
informo sobre los abusos, se limito a sefialar que bajo un poquito el rendimiento
escolar. Al respecto, aparece pertinente la misma observacion que se hiciera en
parrafo precedente, resulta extrafio que el joven describiera una serie importante
de sintomas reflejados como cambios comportamentales ostensibles, producto
de las agresiones a que lo sometia el compariero de su madre y que esta no los

percibiera.

Finalmente, Gloria Elena Restrepo Montoya, tia de las victimas, expuso que su
sobrino al momento de informarle lo que pasaba se mostr6 depresivo, como ido.
Mas adelante en su declaracion dijo que los nifios tuvieron muchos cambios
comportamentales pues Maturana no dejaba que ella los viera. Sin embargo, no
concreto en qué consistieron esos cambios con lo cual resulta aventurado afirmar
0 concluir, primero su existencia y segundo que aquellos tienen relacién con su

condicién de victimas de abuso.

Asi las cosas, en honor a la verdad, ninguno de los declarantes corrobor6 a
cabalidad la versién de JRM sobre este particular topico. Su madre, que era la
Ilamada a hacerlo no dijo haberlo visto llorar, ni haber sido informada por las
autoridades escolares acerca de esta clase de comportamiento, que seria la actitud
esperada de una institucion educativa si es que uno de sus alumnos baja
ostensiblemente su rendimiento escolar y presenta llanto constante. En la misma
direccion, si bien refirio que bajo un poco el rendimiento escolar, ello no se
compadece con la pérdida de 8 materias, episodio que habria sido de facil
recordacion para la mujer por su caracter excepcional y particularmente grave.
Mas bien, los cambios que dijo haber advertido en su hijo para la época de su
declaracion en juicio, se corresponden de mejor manera con aquellos propios de
la adolescencia, etapa del desarrollo vital por la que atravesaba JRM,
caracterizada por las alteraciones en el temperamento de las personas, brotes de

rebeldia y mal humor.
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Hasta aca algo de razdn le asiste al censor, pues no se vislumbraron con claridad
consecuencias en la psiquis de JRM que lucieran compatibles con las huellas de
una agresion sexual. No obstante, esa ausencia por si sola no ostenta la entidad
suficiente para lograr el éxito de su pretension exculpatoria, pues es claro que no
todas las victimas hacen visibles este tipo de sintomas y sobrellevan de diferentes

maneras su condicion de sujetos pasivos de este tipo de abusos.

11. En términos generales la defensa critico que JRM haya referido algunos
episodios de abuso, durante los cuales su madre Merly Sorley estaba cerca, en el

mismo inmueble, circunstancia que en su opinién hace poco creible el relato.

Revisado el testimonio de JRM, se advierte que expuso en el juicio 4 episodios
de abuso. El primero ocurrido en el barrio Belén Las violetas en una casa
adquirida por Aurelio para la familia, en horas de la tarde entre 3 y 4 pm, cuando
en la casa no habia nadie, pues su mama se iba con su hermana. Explicé que en
esa oportunidad el hombre se aplicé una crema en el pene y se la aplico en el

ano, luego de lo cual lo ubic6 agachado sobre la cama 'y lo penetro.

Un segundo episodio en condiciones semejantes, pero esa vez en un inmueble
donde funcionaba un geriatrico, en el que Aurelio realizaba unas reparaciones o
adecuaciones propias de su actividad de albafiil. Dijo que en esa ocasion lo acosto
boca abajo sobre unos colchones que habia en el inmueble y lo penetro utilizando
una vez mas la crema que llevaba consigo, luego de lo cual le tuvo que practicar

sexo oral, de rodillas mientras el hombre estaba de pie.

El tercero se concreto en la casa que ocupaban en el barrio La Palma, cuando
estaba acostado con el acusado entre la 1 y 2 de la tarde, cubiertos con una cobija
mientras aquel lo penetraba analmente, momento en que ingreso su madre a la
habitacion de manera sorpresiva y pregunté qué pasaba, obteniendo como
respuesta de Aurelio que estaban jugando Play, mientras le subio la pantaloneta
por debajo de la cobija y luego se limpié con una media. Ante ese panorama, su
madre Yorly Sorley le dijo que se pusiera de pie para que le hiciera un mandado

y le insistio en que le dijera si habia pasado algo.
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El cuarto episodio de violacion lo describié como ocurrido en el mismo
inmueble, cuando tomaba una ducha, mientras su madre preparaba la comida;
Aurelio aprovecho que el bafio tenia una cortina, no contaba con puertas, ingreso
con la excusa de que iba a orinar y aprovecho para accederlo carnalmente via
anal, estando los dos de pie, valiéndose de la crema que siempre usaba para

ejecutar ese tipo de accién y obligandolo una vez mas a practicarle sexo oral.

Son entonces dos los episodios de agresion sexual mientras la madre de la
victima estaba en el mismo inmueble. Al examinar la declaracion, el Tribunal
advierte deficiencias en el sentido logico de los relatos. En relacién con el
primero de ellos, no aparece creible que resultara usual que el joven se metiera
bajo las cobijas con su agresor, justo en presencia de su madre. Tampoco resulta
creible que la mujer no se percatara de lo que estaba ocurriendo, si se parte de la
afirmacion de JRM en el sentido de que Aurelio lo estaba penetrando via anal,
cuando su madre ingreso a la habitacion. Algo de distancia hay entre la accion
que se corresponde con un acceso carnal y la relacionada con jugar Play. Luego,
tampoco es clara la razén para que a la mujer no le llamara la atencién la escena.
Claro que JRM dijo que su madre lo interrogé insistentemente acerca de si le
pasaba algo, pero esta afirmacion no encuentra corroboracion en la version de la

mujer tal como se vera mas adelante.

Las mismas deficiencias o dificultades se advierten en el segundo de los relatos
destacados. No aparece creible para el Tribunal que Aurelio asumiera el riesgo
de ingresar al bafio donde JRM tomaba una ducha, accederlo carnalmente y luego
obligarlo a practicarle sexo oral con la presencia de la madre del menor y
compariera suya en el mismo inmueble a escasa distancia, con mayor razon
cuando es el propio JRM quien explico que el bafio no tenia puerta. Resulta
importante acudir al dicho de Merly Sorley, madre de la victima cuando
describid la estructura del inmueble ubicado en La Palma, como “de un corredor
y al lado una puerta, tenia una reja, tenia un perro que él habia llevado, luego
entra y hay una sala, luego el bafio y una pieza. Para dormir la sala era la pieza
de los nifios y la habitacion de los dos”. Queda claro que el inmueble era

pequefio, los espacios reducidos, no tenia puertas en las habitaciones ni en el
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bafio, es decir, era un escenario poco propicio para emprender unas acciones
como las descritas con la presencia de un tercero, pues el riesgo de ser

sorprendidos en el acto era alto.

Lo anterior no es todo. Al revisar la declaracion de Gloria Elena Restrepo
Montoya, tia de las victimas, se observa que fue clara en exponer que su sobrino
le dijo que Aurelio lo habia penetrado analmente en una oportunidad, en una casa
que estaban arreglando y que nunca paso algo semejante estando su mama en la

casa.

En la misma direccidn, luego de otear la declaracion de Merlyn Sorley se extrafia
alguna referencia por minima que fuera al episodio relatado por su hijo como
ocurrido en la habitacién mientras supuestamente utilizaban una consola de
juegos. Esta omision es relevante, en la medida en que el adolescente expresé
que en aquella oportunidad su madre le pregunto insistentemente si pasaba algo
con Aurelio, queriendo significar que a la mujer le llamé la atencion la escena.
Asi, no es coherente que haya presenciado una escena tan particular, que
claramente llamo su atencidn al punto de interrogar a su hijo en el sentido de si
pasaba algo extrafio con Aurelio y luego omita en su declaracion en juicio

cualquier referencia a aquel episodio.

Hasta aqui, la declaracion de JRM merece serios reparos desde su coherencia
externa e interna, primero ante la ausencia de corroboracion en punto de la
afectacion psicoldgica que dijo presentd por cuenta de las agresiones y segundo
por cuenta del caracter inverosimil de parte de su relato, en particular en lo que

tiene que ver con el par de agresiones a que se acaba de hacer referencia.

12. Lo anterior no es todo, hay otros aspectos sobre coherencia externa de este

relato que no ofrecen un resultado satisfactorio. Son ellos:
Gloria Elena Restrepo Montoya afirmé que cuando su sobrino la puso al tanto

de lo que le habia pasado le dijo que Aurelio lo tocaba y una vez lo habia

penetrado analmente. Sin embargo, Merlyn Sorley Montoya dijo que su hijo solo
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le refirio que el acusado lo ponia a “hacer cosas de mamdrselo”, que no refirio
penetracién anal. Esta referencia vino a aparecer cuando lo llevaron al médico
legista, que no encontro huellas compatibles con acceso carnal, pero no descarto
la posibilidad de su ocurrencia dado el caracter eléstico del esfinter. Al respecto,
no esté clara la razén para que ofreciera versiones distintas a su tia y a su madre.
Si bien, se trata de una contradiccién que puede ser explicada razonablemente,

en la actuacioén dicha explicacion esta ausente.

Otro aspecto que resulta de alguna manera problemético en punto de la
credibilidad que merece el testimonio de JRM, tiene que ver con su
manifestacion en el sentido de que el primero de los episodios relatados ocurrié
entre las 3y las 4 de la tarde. Lo anterior dado que su madre Merlyn Sorley, por
su parte, expresd que su hijo estudiaba por la tarde. Se esta ante un elemento mas
que genera duda en punto de la veracidad del dicho de JRM, duda que no puede
absolverse en su favor, en la medida en que no se establecio con certeza si aquella

agresion se dio un dia entre semana o el fin de semana.

13. Asi las cosas, el Tribunal encuentra que de los cuatro eventos de abuso que
relatd la victima, s6lo emerge libre de macula el relacionado como ocurrido en
un inmueble diferente de aquel donde residian los protagonistas de los hechos,
justamente en aquel en que el acusado debia realizar labores propias de su oficio,
escenario que aprovechd para ejecutar las agresiones. Las razones de esta
conclusion pueden sintetizarse como sigue: i) Se trata del episodio que la victima
puso en conocimiento de su tia Gloria Elena Restrepo Montoya desde el primer
momento en que fue interrogado por ella acerca de si Aurelio lo habia agredido
de manera semejante a la que le relaté su sobrina ERM, es decir, surgié en un
momento en que el menor fue sorprendido por el requerimiento de su
consanguinea y no tuvo tiempo de inventar una historia; ii) se trata de un episodio
que tuvo lugar en un sitio ajeno al de residencia del nacleo familiar, sin testigos,
es decir, en circunstancias que resultaban propicias para su ejecucién; iii) la
forma de ejecucion fue relatada de manera coherente por la victima, incluyendo
detalles que le otorgan mayor viabilidad, como la utilizacién de una crema que

facilitara la penetracion y ocasionara menor dolor, las manifestaciones
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libidinosas del agente relacionadas con la eyaculacion, la existencia en el lugar,
un hogar de ancianos en remodelacion, de colchones sobre los cuales se ubicé
para ser penetrado, la posicion que adoptd, boca abajo acostado totalmente,
etcétera; iv) sobre la existencia de la referida crema que uso el acusado, su propia
compariera hizo referencia a su existencia, dijo que era vaselina y que el hombre
siempre la llevaba consigo en el bolso; v) el dicho de la victima sobre el lugar,
fue ratificado por su tia Gloria Elena como el mismo en que el joven le dijo se
dio la unica agresion que le refirio; vi) sobre esa circunstancia y lugar se
pronuncié Merlyn Sorley, madre de JRM, quien mencion0 que su compariero
Aurelio se llevo a su hijo en alguna oportunidad a un inmueble por el lado de las
Torres de Bombona donde estaba realizando uno arreglos o adecuaciones; y vii)
los testigos de cargo, es decir, las victimas JRM, ERM, Merlyn Sorley y Gloria
Elena coincidieron en que una vez esta ultima le reclamé al acusado por su
comportamiento para con los menores, este expreso algo asi como “;ay, ya
contaron!”, expresion acompafada de un ofrecimiento de disculpas a la madre
que luego se transforma en negacion, que pone de presente que Aurelio Antonio
conocia de qué se trataba el reclamo. Estas las razones para considerar acreditada
la existencia de ese hecho en particular y la responsabilidad del acusado por su

ejecucion.

14. Hasta aqui la situacion es la siguiente, JRM refiri6 en el juicio 4 episodios de
agresion sexual, en modalidad de acceso carnal en su contra, ejecutados por
Aurelio Antonino; evaluados sus relatos frente a las reglas de la sana critica, se
concluye que s6lo uno de ellos encuentra un respaldo serio y razonable que sirve
de sustento a una decision de condena. Ahora bien, acerca de qué tan razonable
0 posible resulta que el fallador otorgue valor suasorio parcial a un testigo que
miente y al tiempo dice la verdad se ha pronunciado la Corte en los siguientes

términos:

“Por demads, ningun yerro comporta que el juzgador colegiado haya
bridado credibilidad parcial a lo atestado por XXXXXXX conforme lo hizo
tras evocar la incorreccion de la maxima “quien miente en poco, miente
en mucho”. Basta, en este sentido, reiterar lo que sobre el particular ha
decantado la jurisprudencia:

Péagina 17 de 25



TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
SALA DECIMOSEGUNDA DE DECISION PENAL
RADICADO: 05 001 60 00207 2020-00247
Aurelio Antonio Maturana Palacio

“La Sala a este respecto ha indicado que, para la valoracion del
testimonio, el juez puede acoger unos aspectos y desechar otros:

Esta apreciacion del censor resulta equivocada, pues el juez, como lo
destaca el Procurador Delegado en su concepto, esta facultado para
tomar de un determinado testimonio los aspectos que advertia verosimiles
frente a las reglas de la sana critica, y desechar los que no lo sean; o de
acoger unas versiones y desestimar otras, sin que por ello incurra en un
error de apreciacion probatoria. Es de elemental obviedad entender que
los testigos no siempre dicen la verdad y que es tarea del juzgador
establecer cuando lo hacen y cuando no lo hacen, siendo consecuencia
obligada de esta labor critica la desestimacion de las afirmaciones que
considere falaces.

De no ser asi, habria que adoptar criterios irracionales, ya descartados
por la Sala como reglas de la experiencia, de acuerdo con los cuales
siempre o casi siempre que alguien mienta en parte también mentira en
todo. En palabras de la Corte:

La variable argumental propuesta por el casacionista, vale decir, “ el que
generalmente miente en parte, generalmente miente en todo”’, no es
admisible y valida como regla de la experiencia, en razén a que no se ha
determinado su vocacion de reiteracion y universalidad, por un lado, y,
por el otro, porque la préactica judicial ensefia lo contrario, esto es, que
no necesariamente el contenido integro de lo expresado por el testigo es
siempre, y ni siquiera casi siempre, mendaz, cuando se descubre la falacia
en uno de sus apartados.

Precisamente esa experiencia a la que acude el expediente ensefia que por
variadas razones-entre ellas intereses particulares- las personas dicen la
verdad en asuntos que no los afectan, pero mienten y ocultan esa verdad
respecto de tdpicos que puedan ir en contravia de sus necesidades o
pretensiones”.

El recurrente desconoce tan consolidada linea de pensamiento al sugerir
que la narracion testimonial constituye una unidad indivisible que debe
acogerse o rechazarse integramente, como si su contenido descriptivo
conformara una premisa unitaria cuya compatibilidad o incompatibilidad
con los hechos probados tuviese que ser valorada en bloque. En realidad,
aquella — la narracién testimonial- comprende varias proposiciones de
orden factico, de las cuales el fallador puede, como sucedio en este caso,
tomar unas y descartar otras, con apego a la sana critica y desde una
valoracién integral del acervo probatorio™™.

La decision se modificara en estos términos.

15. En relacion con los cargos imputados por cuenta de las presuntas agresiones
ejecutadas sobre la menor ERM, el defensor no postulo reparo adicional a alguno

de los calificados de genéricos, evaluados y respondidos en el aparte inicial de

1 ¢S de J SP4531-2021 del 6 de octubre, radicado 58165
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estas consideraciones. No obstante, la Sala advierte una situacion irregular que
no puede dejar pasar, relacionada con el principio de congruencia que ha de

existir entre imputacion, acusacion y sentencia.

En un sistema procesal penal que se precie de democratico rige, entre otros, el
principio de congruencia entre la acusacion y la sentencia?, con el cual se
garantiza que el sujeto pasivo de la accion penal conozca a cabalidad los cargos
por los que eventualmente serd condenado y tenga la garantia de no serlo por
hechos por los cuales no se convoco a juicio y por contera no tuvo la oportunidad

de defenderse.

De ahi que deba existir congruencia personal, facticay juridica entre la acusacion
y la sentencia; las dos primeras son absolutas, ya que el juez en ningln caso
puede absolver o condenar a persona distinta de la acusada y tampoco puede
hacerlo por hechos distintos a aquellos por los que fue convocada a juicio; la
juridica, en cambio, es relativa, pues en casos excepcionales el juez puede variar
la calificacion que la Fiscalia le dio a los hechos siempre y cuando i) se respete
el nucleo factico, ii) se trate de un delito del mismo género, iii) la nueva

calificacion sea favorable al acusado y iv) no se lesione el derecho de defensa.

La Corte Suprema de Justicia ha sostenido que el principio de congruencia
contenido en el articulo 448 del C. de P. Penal se quebranta por accion o por
omision cuando se “) se condena por hechos distintos a los contemplados en
las audiencias de formulacion de imputacién o de acusacion, o por delitos no
atribuidos en la acusacion, ii) condena por un delito no mencionado
facticamente en el acto de formulacion de imputacion, ni factica y juridicamente
en la acusacion, iii) condena por el delito atribuido en la audiencia de
formulacién de la acusacion, pero deduce, ademas, circunstancia, genérica o

especifica, de mayor punibilidad, y iv) suprime una circunstancia, genérica o

2 Art. 448 Ley 906 de 2004 “El acusado no podra ser declarado culpable por hechos que no
consten en la acusacion, ni por delitos por los cuales no se ha solicitado condena.
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especifica, de menor punibilidad que fue reconocida en la audiencia de

formulacién de la acusacion ™.

En esa misma direccion la jurisprudencia ha ido decantando una linea de
interpretacion consistente en punto de la coherencia que ha de existir ya no entre
acusacion y sentencia sino entre formulacion de imputacién y acusacion, en
particular y sobre todo respecto de su contenido factico. Lo anterior no significa
que sea inmutable, solo que, en garantia de los derechos del indiciado, cualquier
adicion en el supuesto factico de la imputacion debe hacerse a traves de una
nueva comunicacion previa al requerimiento fiscal. Sobre el particular desde

hace casi una década la Sala de Casacion Penal ha venido sosteniendo que:

“La formulacién de imputacién, como lo preveé el articulo 285 de la Ley
906 de 2004, “es el acto a través del cual la Fiscalia General de la Nacion
comunica a una persona su calidad de imputado, en audiencia que se lleva
a cabo ante el juez de control de garantias’(...).

Mas alla de que la comunicacion de cargos constituye el presupuesto
l6gico y juridico inicial de la secuencia concatenada de actos que
conforman el procedimiento penal ordinario, su importancia deviene,
fundamentalmente, de que aquella fija el marco factico del juicio y la
futura sentencia. En ese orden, se erige en el punto de partida para
valorar el acatamiento o violacién del principio de congruencia y, a su
vez, para el adecuado ejercicio del derecho de defensa.

En efecto, aunque el articulo 448 de la Ley 906 de 2004 prevé que el
acusado no podré ser declarado culpable por hechos que no consten en la
acusacion, ni por delitos por los cuales no se haya solicitado condena, los
desarrollos jurisprudenciales, tanto de la Corte Constitucional como de
esta Sala, han llevado a la consolidacion del criterio segun el cual la
delimitacién factica del tramite depende de la comunicacion de hechos
juridicamente relevantes efectuada en la formulacion de imputacion. (...).
Esta Corporacion, en esa misma linea, ha depurado las siguientes sub
reglas:

“Frente a las modificaciones que pueden introducirse a la premisa factica
de la imputacién: (i) los cambios en la calificacion juridica pueden
realizarse en la audiencia de acusacion; (ii) igualmente, las precisiones
factuales que no incidan en la calificacion juridica; (iii) por el caracter
progresivo de la actuacion, es posible que la premisa factica expuesta en
la imputacion sufra cambios, que incidan en su calificacion juridica; (iv)
como la imputacion constituye una forma de materializar el derecho del
procesado a conocer oportunamente los cargos y contar con tiempo
suficiente para la defensa, en la acusacion no puede modificarse el nucleo

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Radicado 44287 del 25 de mayo de 2015.
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factico de la imputacién; (v) cuando el fiscal considere procedente incluir
los referentes facticos de nuevos delitos, introducir cambios factuales que
den lugar a un delito méas grave o modifiquen el nacleo de la imputacion,
tiene la posibilidad de adicionarla; (vi) si por el caracter progresivo de la
actuacion, luego de la imputacion se establecen aspectos facticos que
puedan adecuarse a circunstancias genéricas o especificas de mayor
punibilidad, o den lugar a un delito consumado en lugar de la tentativa
inicialmente imputada, ese cambio puede hacerse en la acusacion; (vii)al
efecto, el juez evaluara el tiempo que debe transcurrir entre la acusacion
y la audiencia preparatoria, segin los rangos establecidos en la ley en
orden a salvaguardar el derecho del procesado a contar con suficiente
tiempo para preparar su estrategia defensiva; y (viii) los cambios
factuales favorables al procesado pueden realizarse en la audiencia de
acusacion, en los términos analizados a lo largo de esta fallo” (CS de J,
5 de jun.2019, rad 51007).

Asi pues, la definicion de los comportamientos atribuidos a la persona
investigada en la formulacion de imputacion -esto es, la imputacion
factica- es la que demarca el objeto naturalistico del debate a lo largo de
todo el proceso y, en tal virtud, su nacleo debe permanecer invariable
tanto en la posterior acusacion como en el fallo que, al término del
diligenciamiento, llegue a proferirse. En ese orden de cosas, la
congruencia, que constituye un principio definitorio del proceso penal de
tendencia acusatoria y una garantia fundamental del investigado ( en
tanto su acatamiento le permite comprender en concreto qué es lo que se
le atribuye, estructurar una estrategia defensiva y no ser sorprendido con
cargos a los que no ha podido oponerse de manera razonada) resulta
quebrantado, entre otras hipotesis, cuando se le condena “por hechos no
incluidos en la imputacion y acusacion”, ora “por un delito jamds
mencionado facticamente en la imputacién, ni factica y juridicamente en
la acusacion” %,

En el asunto bajo examen, al revisar el acto de formulacion de imputacion se
advierte que la Fiscalia al referirse a los actos ejecutados sobre la victima ERM
expresd: “En una oportunidad usted le realizé tocamientos con contenido
erotico sexual en la vagina y en los gluteos por encima de la ropa y luego la
obligo a que le realizara tocamientos en el pene, ademés de solicitarle que se

dejara tocar y que no le contara nada a su madre’™ .

Mas adelante la juez de control de garantias le pidi6 que aclarara si la imputacion

se habia formulado por un solo acto o por un concurso de ellos, obteniendo como

4(CS de J SP4054-2020
5> Formulacién de imputacidn a partir del minuto 41:26
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respuesta de la delegada fiscal: “A/ parecer acontecieron en una sola

oportunidad y se le imputé un concurso heterogéneo .

No obstante, en sede de la audiencia de formulacion de acusacion la fiscalia
sefald que las agresiones sobre la nifa se dieron “desde que tenia 7 afios en
varias oportunidades”’ y mas adelante aclar6 que partia de que “se imputd acceso
carnal abusivo con menor de 14 afios en concurso homogéneo y a su vez
heterogéneo con acto sexual abusivo con menor de 14 afios en concurso

homogéneo ™.

Sobre este particular la Sala advierte que la fiscalia incurrié en una ligereza
inadmisible, claramente imputdé un hecho y acusé por una pluralidad de los
mismos sin ningun tipo de precision acerca de sus circunstancias. Asi por
ejemplo no dijo cuantas de esas agresiones ocurrieron, cuantas en cada uno de
los inmuebles habitados por el ndcleo familiar al que pertenecian los
protagonistas de esta historia, en qué consistieron los tocamientos en aquellas
oportunidades, pues se refirieron varias modalidades. Esa misma imprecision se
trasladd a la sentencia en la que se condend por un concurso homogéneo de actos

sexuales abusivos ejecutados sobre la nifia ERM.

La jurisprudencia ha considerado que ante este tipo de irregularidad la decision
a adoptar es la invalidez de lo actuado por violacion a las garantias del acusado
y con el fin de que la fiscalia corrija la imputacion o la acusacién. El anterior
criterio, en sentir del Tribunal resulta bastante problematico desde la
justificacion que se ofrece por la jurisprudencia. La razén es simple pero no por
ello insustancial o precaria. La declaratoria de la nulidad de lo actuado no
beneficia al acusado. Por el contrario, ubica al juez del lado de la fiscalia, justo
la parte que en la mayoria de las ocasiones es la mas fuerte, pues cuenta con las
herramientas y recursos oficiales para garantizar un desempefio adecuado de su
rol. Se desconocen al mismo tiempo principios que resultan fundantes del

sistema procesal penal de juzgamiento vigente. Decretar la nulidad de lo actuado

6 Formulacién de imputacién minuto50:20
7 Formulacién de acusacion después de minuto 15
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equivale a decir, sefior fiscal, anulo la actuacion para que usted, segln el caso,
impute o acuse correctamente. Con esta decision no hace nada distinto que
otorgarle una nueva oportunidad para que proceda, esta vez si, en cumplimiento
de sus deberes legales y constitucionales, llevandose de calle su deber de
imparcialidad, impartialidad y principios como el de igualdad de armas. La
funcién del juez no puede ser la de enderezar el proceder de la fiscalia. Esta,
como la parte que representa la potestad estatal debe asumir las consecuencias
de sus yerros, deficiencias y culpas. Tampoco resulta persuasivo o acertado
invocar razones de justicia material, esta se concreta garantizando los derechos

de las partes en igualdad de condiciones.

Ante la eventualidad a que se enfrenta el Tribunal, antes que considerar una
eventual declaratoria de invalidez de lo actuado, el paso a seguir sera el de
absolver por los cargos que vayan méas allad de los episodios plasmados
facticamente en la imputacion, que dicho sea de paso no se demostraron a
cabalidad, pues la version de ERM, dio cuenta de una agresion, pero fue precaria
en sefialar las veces en que ese tipo de conducta se presentd, asi como sus
particulares circunstancias. Para el caso la decision se modificard imponiendo
condena por un solo episodio de actos sexuales abusivos con menor de 14 afos,

ejecutado sobre ERM.

Punibilidad

16. La modificacion del fallo recurrido da lugar a una redosificacion de la pena
en los siguientes términos: el a quo dosificé la pena por un delito de acceso carnal
abusivo con menor de 14 afios en 192 meses, esa serd la pena base por
corresponder al delito sancionado con mayor severidad. Ese guarismo se
incrementara en 3 meses por el concurso con un solo delito de acto sexual
abusivo con menor de 14 afios, respetando de esa manera el criterio a que acudio
la primera instancia. La pena final serd de 195 meses de prision, modificacion
que se aplica a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y

funciones publicas.
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En lo demas el fallo recurrido permanecera incolume.

En virtud de lo expuesto, la Sala Decimosegunda de Decision Penal del
Tribunal Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la
Republicay por autoridad de la Constitucion CONFIRMA PARCIALMENTE
el fallo de fecha, sentido y origen precisados en esta decision con la siguiente

modificacion:

EL NUMERAL PRIMERO QUEDARA ASI: Declarar la responsabilidad
penal del ciudadano AURELIO ANTONIO MATURANA PALACIO de
condiciones civiles y personales conocidas como autor del concurso de un delito
de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios en concurso heterogéneo y
sucesivo con uno de acto sexual abusivo con menor de 14 afios, ambos
agravados, en los términos de los articulos 31, 208, 209, 211.5 del Cédigo Penal,
donde se afecto el bien juridico de libertad, integridad y formacion sexuales de
los menores JRM y ERM.

EL NUMERAL SEGUNDO QUEDARA ASI: En consecuencia, se condena a
AURELIO ANTONIO MATURANA PALACIO a la pena principal de
CIENTO NOVENTA Y CINCO (195) MESES DE PRISION.

En lo demas la decisién apelada permanecera sin modificacion alguna.

Esta providencia queda notificada en estrados y contra la misma solo procede el
recurso de casacion. Una vez ejecutoriada, regrese la carpeta al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE RESTREPO MENDEZ
MAGISTRADO
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