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SENTENCIA PENAL N° - 023 -2023
Radicado: 05-001-600-1250-2022-00274 — 22 Instancia

ADOLESCENTE:  A.F.C.P.

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE DE ARMA DE
] FUEGO )

DECISION: MODIFICA SANCION

ORIGEN: JUZGADO 6° PENAL PARA ADOLESCENTES

M. PONENTE: HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA

(Aprobada: Acta No. 176)
(Sesion del quince (15) de diciembre de 2023)

Medellin, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023). (Fecha

de lectura).

Se pronuncia la Sala con ocasion del recurso de apelacion interpuesto por la Procuradora
Judicial, en contra de la sentencia del 16 de mayo de 2022, del Juzgado Sexto Penal
para Adolescentes con funciones de conocimiento de Medellin, en donde se le impuso
al joven A.F.C.P. como sancidn pedagdgica, la privacion de la libertad por un lapso de
veinte (20) meses, al haber sido declarado penalmente responsable del punible de hurto

calificado y agravado en concurso con porte de arma de fuego.

HECHOS Y ACTUACION

Los hechos fueron narrados en la sentencia de primera instancia asi:

«El dia veinticinco (25) de marzo del afio en curso a eso de las diez y cuarenta
minutos de la tarde (10:40 pm), A.F.C.P, en asocio de un adulto, abordaron un
taxi por los lados de la Iglesia la Gabriela, que iba conducido por €l sefior LUIS
FERNANDO JARAMILLO PEREZ, los cuales se subieron al automotor y se
sentaron en la banca de atrds, pidiendo fueran llevados por un lado de la carcel
de Bellavista. El conductor indicé en su denuncia que noto algo extrano en
ambos sujetos, pues tenian una conducta sospechosa, uno portaba gorra y solo
se le veia los ojos, y al otro, tenia tapabocas, lo que le impedia ver sus rostros.

RADICADO: 2022-00274 1
ADOLESCENTE: A.F.C.P.

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE DE ARMA DE FUEGO

DECISION: MODIFICA SANCION

ORIGEN: JUZGADO 6° PENAL PARA ADOLESCENTES

M. PONENTE: HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA



(i
Tribunal Superior de Medellin
Sala de Asuntos Penales para Adolescentes

En €l relato, se indica por LA VICTIMA, que cuando se iba transitando por el
reductor de velocidad de Bellavista, uno de los individuos, el sujeto mayor saco
un arma de fuego, revolver y lo encafiono por el cuello pegandole un golpe con
el purio en el oido. Luego le fueron quitadas sus pertenencias personales como
fue un celular marca Samsung G 6 avaluado en $900.000 y la suma de $20.000,
bajo la amenaza e intimidacion, de que si no lo hacia, lo mataban. Se djjo por
EL PERJUDICADO, mientras el sujeto adulto lo encafionaba con el arma de
fuego, EL MENOR FUE QUIEN COGIO EL CELULAR Y EL DINERO.

Ocurrido el suceso y una vez se bajaron del automovil, LA VICTIMA pidio apoyo
a unos AGENTES DE LA POLICIA que se encontraban por el sector, quienes
procedieron a la captura en flagrancia de los infractores de la Ley penal, siendo
dejados a disposicion de la autoridad competente».

El 26 de marzo de 2022, en audiencia presidida por la Juez Primera Penal Municipal
con Funcidon de Control de Garantias para Adolescentes de Medellin, se formuld
imputacion al joven A.F.C.P. por el delito de hurto calificado y agravado, en concurso
con porte de armas de fuego (conforme a los articulos 239, 240 inciso 2° y 241
numerales 10 y 11 del C.P., con las circunstancias de atenuacion punitiva del articulo
268 y 365 ibid.), cargos a los cuales se allano, sin habérsele solicitado medida de

internamiento preventiva.

En el Juzgado Sexto Penal de Adolescentes con Funcion de Conocimiento, el 16 de mayo
de 2022, se llevd a cabo la diligencia de verificacion de allanamiento e imposicién de

sancion.
LA SENTENCIA IMPUGNADA

El Juez Sexto Penal de Adolescentes con Funciones de Conocimiento de Medellin, en la
providencia impugnada, declard responsable al menor A.F.C.P. del delito imputado y

aceptado, imponiéndole como sancién pedagdgica la privacion libertad por un periodo

de 20 meses.
FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION
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La Procuradora 16 Judicial II Familia, en la audiencia de lectura del fallo, interpuso
recurso de apelacion, el cual sustentd con escrito allegado al Despacho en término
oportuno y en el cual sefala que su recurso va encaminado a que la Sala de Asuntos
Penales para Adolescentes del Tribunal Superior de Medellin, revoque el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia, para que se sustituya la medida privativa
de la libertad, por la de medio semicerrado de que trata el articulo 186 del C.I.A,,
discrepando de la medida impuesta por el Juez a gquo, quien se apoyd sélo en la
gravedad del hecho, asi como la planificacion y coordinacidon de la conducta delictiva,
ademas de considerar que el adolescente presenta una fuerte capacidad de delinquir,
careciendo de control en el hogar y quien se relaciona con pares negativos, lo que
amerita una efectiva intervencion que soélo puede lograrse con la medida privativa de
la libertad.

Refiere la recurrente que todas las sanciones son pedagdgicas, razonando que para
lograr los fines del sistema no siempre se requiere aplicar medida privativa de la
libertad. Agrega que mediante un prondstico favorable de las condiciones personales
del adolescente y sus necesidades, resulta posible suspender desde la sentencia el
confinamiento, mas cuando, como en este caso, al joven A.F.C.P. no se le impuso
medida de internamiento preventivo, resaltando que desde su ingreso al sistema,
conforme lo dio a conocer la Defensoria de Familia en el informe biopsicosocial, acudié
de manera voluntaria, en cumplimiento de una medida administrativa, a la Institucion
Educativa Escuela de Trabajo San José, donde cursa 8 y 9 grado, al igual que a los

talleres del SENA, llevando un buen proceso.

Resalta que este fue el primer ingreso del joven al S.R.P.A., por lo cual no cuenta con
recorrido institucional, ni antecedentes en el sistema de proteccién, ademas tiene

vinculos familiares fuertes y una red de apoyo importante.

Sefala que, contrario a lo considerado en la sentencia recurrida, lo que se observa es
a un adolescente respetuoso, disciplinado, rodeado de afecto y con vinculos familiares

fuertes, quien desafortunadamente se dejé influenciar por un adulto para la comision
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del delito, pero segun el informe se traté de un hecho aislado y del cual, como lo
mencionara la madre del joven, ha aprendido, resultando ser este ingreso al sistema

una experiencia positiva para su vida.

Por lo anterior, solicita que se imponga en vez de la sancidn de privacion de la libertad,

el internamiento en régimen semicerrado que consagra el articulo 186 del C.I.A.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Esta Sala de Decision de Asuntos Penales para Adolescentes del Tribunal Superior de
Medellin, conforme lo previsto en el articulo 168 de la ley 1098 de 2006, es competente

para conocer y decidir la alzada interpuesta.

La competencia de la Colegiatura, en virtud del recurso de apelacidn, se restringira
Unicamente al aspecto impugnado, esto es la inconformidad respecto a la medida

pedagdgica impuesta al adolescente A.F.C.P.

En la discusion planteada se debe partir de la base de que la sancién que se ha de
imponer debe responder a los parametros establecidos en el articulo 179 del Codigo
de la Infancia y la Adolescencia, por lo cual la reflexion se centrara en determinar la
real existencia de factores que permiten la imposicién de una u otra sancion, asi como

los referentes que debe tener la proporcionalidad para el caso en concreto.

Debe precisarse que segun lo establecido en el articulo 144 de la Ley 1098 de 2006,
salvo las ritualidades propias de esta clase de asuntos, el procedimiento del Sistema de
Responsabilidad Penal para Adolescentes se rige por las normas consagradas en la Ley
906 del 2004!, Sistema Penal Acusatorio, en tanto no sean contrarias al interés superior

del adolescente.

L ARTICULO 144. PROCEDIMIENTO APLICABLE. Salvo las reglas especiales de procedimiento definidas
en el presente libro, el procedimiento del sistema de responsabilidad penal para adolescentes se regira
por las normas consagradas en la Ley 906 de 2004 (Sistema Penal Acusatorio), exceptuando
aquellas que sean contrarias al interés superior del adolescente.
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En lo que tiene que ver con la finalidad perseguida por el legislador con la expedicion
del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, la Sala de Casacidon Penal de la Corte

Suprema de Justicia ha dicho:

"Se recuerda, en primer lugar, que con la expedicion del Codigo de la Infancia y la
Adolescencia contenido en la Ley 1098 de 2006, el legislador procuro como finalidad
principal garantizar a los nifios, nifas y adolescentes su pleno y armonioso desarrollo
con prevalencia del reconocimiento a la igualdad y dignidad humana, disposiciones que
en cumplimiento del principio de integracion definido en el articulo 25 de la Ley 906 de
2004, son aplicables al presente tramite.

Fijo como objeto de ese ordenamiento, establecer normas sustantivas y procedimentales
para la proteccion integral de los nifios, las nifias y los adolescentes, garantizar el
gjercicio de sus derechos y libertades consagrados en los instrumentos internacionales,
la Constitucion Politica y en las leyes, y su restablecimiento, disponiendo que la familia,
la sociedad y el Estado tienen la obligacion de velar por su cumplimiento y proteccion.

Es claro que la parte recurrente, como lo dejo consignado en el escrito de sustentacion,
no presenta oposicion a que se sancione al joven A.F.C.P., pero discrepa en que se le
imponga la medida de privacion de la libertad, peticionando que se modifique por la

de internacién en medio semicerrado, veamos:

El asunto se circunscribe basicamente al tipo de medidas pedagdgicas impuesta al

adolescente en este caso, las cuales, segun el articulo 177 del C.I.A., consisten:

"Articulo 177. Sanciones. Son sanciones aplicables a los adolescentes a
quienes se les haya declarado su responsabilidad penal:

1. La amonestacion.

2. La imposicion de reglas de conducta.

3. La prestacion de servicios a la comunidad

4. La libertad asistida.

5. La internacion en medio semicerrado.

6. La privacion de libertad en centro de atencion especializado...”

De otro lado, los criterios para la definicion de las sanciones a imponer a los
adolescentes se encuentran consignados en el articulo 179 ejusdem de la siguiente

manera.

2 Sala de Casacion Penal, Corte Suprema de Justicia, Auto del 29 de abril del 2015, radicado AP2289-
2015, 43.170, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
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“Articulo 179. Criterios para la definicion de las sanciones. Para definir las
sanciones aplicables se debera tener en cuenta:

1. La naturaleza y gravedad de los hechos.

2. La proporcionalidad e idoneidad de la sancion atendidas las circunstancias y
gravedad de los hechos; las circunstancias y necesidades del adolescente y las
necesidades de la sociedad.

3. La edad del adolescente.

4. La aceptacion de cargos por el adolescente.

5. El incumplimiento de los compromisos adquiridos con el Juez.

6. El incumplimiento de las sanciones.”

Ahora, el mismo compendio normativo en su articulo 140 consagra como principio

rector del proceso y de las medidas que se impongan a los menores, lo siguiente:

"Articulo 140. Finalidad del sistema de responsabilidad penal para adolescentes.
En materia de responsabilidad penal para adolescentes tanto el proceso como las
medidas que se tomen son de cardcter pedagogico, especifico y diferenciado
respecto del sistema de adultos, conforme a la proteccion integral. El proceso
debera garantizar la justicia restaurativa, la verdad y la reparacion del dafio.

En caso de confiictos normativos entre las disposiciones de esta ley y otras leyes,
asi como para todo efecto hermenéutico, las autoridades judiciales deberan
siempre privilegiar €l interés superior del nifio y orientarse por los principios de la
proteccion integral, asi como los pedagogicos, especificos y diferenciados que rigen
este sistema.”

Segun la disposicion transcrita, es claro que acorde a la teleologia que inspira la Ley
de Infancia y Adolescencia, y al prurito del interés superior del menor, las sanciones
que se adopten dentro del Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes
(SRPA) deben ser de caracter educativo, protector, pedagdgico, especifico y
diferenciado, en contraposicidon a las adoptadas en materia de responsabilidad penal

para adultos cuya naturaleza es retributiva.

En este sentido se pretende rescatar y rehabilitar al adolescente con la adopcidn de
medidas que consulten sus necesidades y particularidades individuales, propiciando de
esta forma el reintegro al nucleo familiar y social de una persona que ha reconocido
los valores sociales, responsable de sus actos y capaz de acatar la disciplina social que
le permita vivir en comunidad, pues en definitiva los nifios, nifias y adolescentes tienen

derecho a la rehabilitacion y a la resocializacién.
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Siguiendo esta linea de pensamiento, el articulo 178 del Cddigo de Infancia y

Adolescencia senala:

"Articulo 178. Finalidad de las sanciones. Las sanciones sefialadas en el
articulo anterior tienen una finalidad protectora, educativa y restaurativa, y se
aplicaran con el apoyo de la familia y de especialistas.

El juez podrd modificar en funcion de las circunstancias individuales del
adolescente y sus necesidades especiales las medidas impuestas.”.

Asi, los propdsitos y fines que se persiguen con las sanciones pedagdgicas aplicadas
en nuestro medio a los adolescentes infractores de la ley penal se encuentran en
armonia con la filosofia que inspira diversos instrumentos internacionales que hacen
parte del bloque de constitucionalidad y abogan por la proteccion de los nifios, nifas
y adolescentes, en los cuales se consagra la primacia del interés superior del menor

infractor.

En este sentido los tratados internacionales ratificados por Colombia que versan sobre
derechos humanos son de obligatoria aplicacién, por tanto, hacen parte del S.R.P.A.
Entre estos instrumentos internacionales estan la Declaracion de Ginebra de 1924
sobre los Derechos del Nifio, Convencion de los Derechos del Nifio, listado
complementado en materia penal por estar en armonia con los anteriores y servir para
su desarrollo, con las Reglas Minimas de Las Naciones Unidas para la Administracién
de la Justicia de Menores (Reglas de Beijing), las Directrices de las Naciones Unidas
para la Proteccion de la Delincuencia Juvenil (Directrices de Riad), asi como las Reglas

de La Habana y las Reglas de Tokio.
Asi, con relacidn a la Convencion de los Ninos:

"Articulo 37 Los Estados Partes velaran porque:

b) Ningun nifio sea privado de su libertad ilegal o arbitrariamente. La detencion,
el encarcelamiento o la prision de un nifio se llevara a cabo de conformidad con la
ley y se utilizard tan solo como medida de ultimo recurso y durante el periodo mas
breve que proceda.”

En tanto la regla nimero 3 de Beijing dispone:
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"19. Caracter excepcional del confinamiento en establecimientos
penitenciarios.

19.1 El confinamiento de menores en establecimientos penitenciarios se utilizara en
todo momento como ultimo recurso y por el mas breve plazo posible”. (Negrilla
de la Sala).

Un correcto entendimiento de la teleologia que inspira a la Ley de la Infancia y la
Adolescencia indefectiblemente debe guiar al Juez a analizar la norma de cara a los
principios internos y tratados internacionales sobre la materia, sin contentarse con la
interpretacion literal y fria de la normatividad aplicable a este sector poblacional
infractor de la ley penal, debiendo proceder a analizar cada caso en concreto, pues se
insiste, la sanciones deben cumplir estrictamente fines educativos, protectores y de
rehabilitacion, lo cual indudablemente no puede equiparse al retributivo del sistema

penal para adultos.

Por las razones expuestas, en criterio de esta Sala, con miras a garantizar los derechos
de los jovenes infractores de la ley penal, a la hora de imponer la correspondiente
sancion resulta obligatorio que el juez analice la naturaleza y gravedad de los hechos,
asi como la proporcionalidad e idoneidad de la sancion, a la luz de estas Ultimas, asi
como de las particularidades y necesidades que demande el adolescente y la sociedad;
igualmente la normatividad relacionada en apartes anteriores de esta decisién sefialan
que debe tenerse en cuenta puntualmente la edad de los menores infractores, si existid
aceptacion de cargos y si se presentd incumplimiento de los compromisos adquiridos

con el Juez, asi como las sanciones.

Asi, procedera el funcionario judicial a analizar la viabilidad de imponer una
determinada sancidn, o de modificar la primigenia por otra mas benigna, si a ello
hubiere lugar y si asi lo sugieren los elementos de juicio arrimados al tramite,
relacionados con sus circunstancias personales y necesidades especiales, entre otros,

aquellos allegados por el equipo interdisciplinario que atiende el caso de los

adolescentes.
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Siguiendo el derrotero trazado por la Ley 1098 de 2006 y acorde con la narracion
factica de los hechos plasmada en el formato Unico de noticia criminal, advierte la Sala
que dada la naturaleza del hecho objeto de investigacion y la forma de comisién del
ilicito, éste fue grave, no solo por el nUmero plural de sujetos activos que participaron
en la planeacion y ejecucién de la conducta punible, al ser desarrollada en compafiia
de un adulto, siendo el joven A.F.C.P. el encargado de despojar los elementos que
pretendian sustraerse, mientras el coautor apunta con un arma de fuego a la victima
y lo golpea, cuya participacion y determinacion no dejé duda, pues éste no asumid
una actitud pasiva, es decir, no sblo procurd sacar adelante el designio criminal
trazado, sino que ademas hubo exceso en la violencia empleada, poniendo en riesgo
la integridad fisica de la victima; aspectos que como se dijo, no puede desconocer el
juez a la hora valorar la proporcionalidad y necesidad al proceder a elegir la sancion a

imponer en cada caso.

No obstante, también es cierto que desde el ingreso del joven procesado al S.R.P.A.,
segln se registra en informe sociofamiliar suscrito por parte de funcionarios de la
Defensoria de Familia, se logré determinar que este es el primer ingreso al Sistema de
Responsabilidad Penal para Adolescentes, perteneciendo a una familia monoparental
con jefatura femenina, estudiando 8 ° y 9° grado en la Institucion Educativa Escuela
de Trabajo San José, ademas acudiendo a talleres del SENA, llevando un buen proceso,
contando con vinculos familiares fuertes y una red de apoyo importante, pues hace
parte de una familia extensa por linea materna conformada por su tia, con quien vive
desde hace 8 afos, ya que el grupo familiar materno se desplazo6 para el municipio de
Montebello, Antioquia con el fin de mejorar las condiciones econdmicas del hogar,
contando ademas con el apoyo de la abuela materna y la madre, personas que han
estado pendientes de su proceso, agregando que de forma experimental consumid
estupefacientes (“tusi”), con un padre abandonante y que en su entorno para el
momento de los hechos estaba expuesto a pares negativos; ademas, se dice en ese
informe que el joven menciona que su proyecto de vida es terminar la basica
secundaria y vincularse a la educacion superior, manifiesta que le gustan los estudios

relacionados con mecanica automotriz o quimica.
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Para la Sala, sin lugar a dudas, el caso del joven A.F.C.P. amerita la intervencién del
Estado y la imposicién de una sancidn atendiendo a la naturaleza y gravedad de la
conducta delictiva desarrollada, asi como su edad (17 afos) y condiciones particulares;
no obstante, se observa que los fines de la sancién podrian darse con una menos
drastica que la impuesta, como es el internamiento en medio semicerrado en un sitio
como la Escuela de Trabajo San José, donde ademas de alejarlo de los pares negativos,
podria concluir su bachillerato y, con la ayuda de los especialistas que alli trabajan,
construir un proyecto de vida mas conveniente, ademas porque no se puede
desconocer el hecho de que el menor se alland tempranamente a los cargos, con lo
cual le ahorréd un desgaste innecesario a la administracién de justicia; entonces,
ateniendo a la razonabilidad, proporcionalidad y adecuacion de la medida a imponer,
pues aun aceptandose que la sociedad reclama mediaciones estatales, la misma en el
caso de los nifnas, ninos y adolescentes, se debe hacer atendiendo a las necesidades
de la persona que se esta interviniendo, pues es un sistema diferencial y pedagdgico;
adicionalmente, debe valorarse también el hecho de que es la primera vez que el

menor infractor se ve involucrado en un actuar criminal.

Asi, en criterio de esta Sala y para el caso concreto, se advierte razonable modificar la
sancion impuesta, pues atendiendo a las particularidades del hogar del menor y el
actual compromiso del mismo, se concluye que aquellas no deben tener la rigurosidad
que normalmente demandaria este tipo de asuntos, acorde al principio de legalidad;
ademas, dadas las especiales circunstancias que rodean la historia del joven y sus
necesidades, la intervencidon estatal se establecid en veinte (20) meses, tiempo
prudencial para que se adelante seguimiento al comportamiento y evolucion del menor
a través del grupo interdisciplinario de trabajo social y se le garantice a ese adolescente
que el Estado agote ingentes esfuerzos para recuperar integramente y para bien de la

sociedad, su recurso humano mas preciado, esto es los nifios, nifas y adolescentes.

En consecuencia, se concluye que, si bien atendiendo a la necesidades del menor

A.F.C.P. se debe imponer una medida restrictiva, no se muestra adecuada la sancién
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fijada por el Juez a guo de privacion de la libertad, por lo cual se modificara para, en
su lugar, imponer el internamiento en medio semicerrado por igual término, es decir
veinte (20) meses, pues comporta una restriccion que no resulta tan severa y rigurosa,
pues solo demanda su presencia en la respectiva institucion en horas del dia, pudiendo
regresar a su entorno familiar al finalizar la jornada, lo que a todas luces resulta

razonable.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Penal Especial para
Adolescentes, RESUELVE: PRIMERO. MODIFICAR la sancion impuesta por el Juez
Sexto Penal para Adolescentes con Funciones de Conocimiento de Medellin, al joven
A.F.C.P.,, por la sancion pedagdgica de INTERNAMIENTO EN MEDIO
SEMICERRADO por veinte (20) meses. En lo demas se confirma la decisidn recurrida.
La presente decision se notifica en estrados y se informa que contra la misma procede

el recurso de casacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA
Magistrado Ponente

e
e

GLORIA MONTOYA ECHEVERRI

Magistrada
RADICADO: 2022-00274 11
ADOLESCENTE: A.F.C.P.
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE DE ARMA DE FUEGO
DECISION: MODIFICA SANCION
ORIGEN: JUZGADO 6° PENAL PARA ADOLESCENTES

M. PONENTE: HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA



RADICADO:
ADOLESCENTE:
DELITO;
DECISION:
ORIGEN:

M. PONENTE:

Repiiblica De Colombia

(>
Tribunal Superior de Medellin
Sala de Asuntos Penales para Adolescentes

EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA

Magistrado
2022-00274
AF.C.P.
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE DE ARMA DE FUEGO
MODIFICA SANCION

JUZGADO 6° PENAL PARA ADOLESCENTES
HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA

12



