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Medellin, veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023). Fecha

lectura.

Desata la Sala el recurso de apelacidn interpuesto por el representante del Ministerio
Publico, contra de la decision proferida en la audiencia de acusacién, mediante la
cual el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE

MEDELLIN aprobd el preacuerdo presentado por la delegada fiscal y el acusado.
1. ANTECEDENTES

1.1. HECHOS: Segun el escrito de acusacion, para el 19 de septiembre del 2022,
en la diagonal 65 Nro. 48C-27 del barrio Niquia Bifamiliar del municipio de Bello,
Antioquia, la Policia Nacional, previamente alertada por una llamada al cuadrante
donde se les informaba que en ese lugar integrantes del “combo Niquia Camacol”
tenian privado de la libertad a un joven, hasta alli se desplazaron, encontrando al
menor Sebastian Jiménez Cardona, de 17 afos, quien les informd que lo tuvieron
retenido por varias horas en un taller aledafio, donde momentos antes lo golpearon

en la cabeza y en el torax exigiéndole la suma de 2'000.000 a cambio de no afectar
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mas su integridad personal y su vida, denunciando como su captor a RONALDO

SANCHEZ OSORIO, quien actud con tres personas mas, por lo cual se procedio con

su captura.

1.2. ACTUACION PROCESAL: El 20 de septiembre de 2022, ante el Juzgado
Primero Penal Municipal de Bello se legalizé la captura del sefior ROLANDO SANCHEZ
OSORIO; seguidamente se le formuld imputacion por el delito de SECUESTRO
EXTORSIVO AGRAVADO (articulos 169 y 170 numerales 1 y 6 del C.P., esto por ser
la victima menor de 18 afos y por la presidon de entrega de lo exigido con amenaza
de muerte), en calidad de COAUTOR, modalidad dolosa, verbo rector retener u
ocultar, cargos que no fueron aceptados, para finalmente imponérsele medida de

aseguramiento de detencion preventiva.

La Fiscalia presentd escrito de acusacién en los mismos términos de la acusacion, el
cual le correspondid, por reparto, al Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado
de Medellin, donde se convocd a la audiencia de acusacién, sin que se alegaron
causales de incompetencia, impedimento, recusaciones o nulidad. Posteriormente,
el fiscal indicd que presentaria un preacuerdo, pero antes adecuaria la conducta
punible al delito de constrefiimiento (articulo 182 C.P.), pues de los elementos

materiales probatorios coligié que no se trata de un delito de secuestro.

El preacuerdo versé sobre: i) el sefior ROLANDO SANCHEZ OSORIO acepta la
comisidon del delito de CONSTRENIMIENTO ILEGAL (articulo 182 del C.P.); ii) la
Fiscalia le degrada su participacién a complice; v, iii) pactan una pena de DOCE (12)
MESES DE PRISION.

En ejercicio del control de legalidad, el juez de conocimiento aprobd el preacuerdo,

decision contra la cual el Ministerio Publico interpuso recurso de apelacion.
2. DECISION APELADA

El Juez Quinto Penal del Circuito de Medellin aprobd el preacuerdo al considerar que
el mismo cumplia con los requisitos exigidos por la ley y la jurisprudencia,

basicamente por tres razones:
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1. El preacuerdo es legal, estd dentro de ese margen de maniobra que le da la
ley a la Fiscalia, estando conforme con los postulados normativos.

2. El preacuerdo cumple con los fines del articulo 348 del C. de P.P., esto es:
obtener pronta y cumplida justicia; lograr la participacion del procesado en la
resolucidn de su caso, asi como la de la representacion de la victima; también
esta aprestigiada la administracion de justicia, a pesar de la pena reducida;
y, no obstante que se pasa de un delito de secuestro a un constrefiimiento,
finalmente se logra la humanizacion de la actuacion penal y la pena.

3. El preacuerdo fue suscrito de forma libre, consciente y voluntaria por el

procesado, quien fue debidamente informado y asesorado por su defensora.

Por Ultimo, considera que la Fiscalia si podia hacer la negociacidn conforme lo
consagra el articulo 250 de la Constitucion Politica, pues la accién penal le esta
atribuida a ese organismo, sin que exista manera para que el juez le imponga al
fiscal el delito que debe imputar o por el cual debe acusar, reiterando que ningun
juez puede obligarlo a hacerlo; ademas, soélo el fiscal sabe de qué herramientas
dispone para un eventual juicio y posibilitar o pedirle al juez de conocimiento un fallo
condenatorio, pero no puede descubrir sus armas. Concluye en que se debe confiar

en la Fiscalia.
3. DE LA APELACION

El procurador judicial se aparta de las consideraciones del despacho para aprobar el

acuerdo con los siguientes razonamientos:

Si bien el juez no esta facultado para decirle a la Fiscalia cual es el delito que debe
tipificar o por el cual debe ejercer la pretension punitiva, considera que no se trata
de una facultad arbitraria o absoluta, sino que ésta se encuentra reglada, con unos
limites facticos, normativos y juridicos, existiendo fundamento constitucional para
que el juez de conocimiento, luego de presentada la acusacién o al valorar un
preacuerdo sometido a su consideracion, pueda ejercer control en relaciéon con el
respeto al orden juridico y al principio de legalidad, sin que ello implique determinar

al acusador el delito por el cual debe adelantar su pretension punitiva.
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En este caso se vulnerd el principio de tipicidad estricta y hubo una modificacion del
nucleo factico de los hechos juridicamente relevantes; ademas, con el preacuerdo

presentado se desprestigia la administracion de justicia, lo cual no es simplemente

una recomendacion, sino que es un mandato legal y juridico.

Afirma que existen pronunciamientos jurisprudenciales como la sentencia C-318 de
1995, donde se habla del principio de la proscripcion de la arbitrariedad en la

actuacion de las autoridades.

Agrega que, por esta razon, la facultad discrecional que la Constitucion y la ley
confieren a la fiscalia general de la Nacidon para aplicar mecanismos de justicia
consensuada, como los preacuerdos, no implica la concesidon de poderes arbitrarios
e ilimitados para negociar, estas autoridades publicas estan obligadas a ejercer esas
potestades de acuerdo a los fines de la respectiva normatividad, de forma razonable,
proporcional y con respeto a los derechos fundamentales. Las autoridades judiciales,
como todas, en un Estado democratico, se hallan regidas por el principio de
legalidad, y si bien la justicia consensual rodea al fiscal de una serie de competencias
discrecionales con el fin de terminar anticipadamente los procesos en pro de una
justicia célere y eficiente, ello no puede llegar al extremo de entender que un
acuerdo para una sentencia anticipada pueda lograrse a cualquier costo o de
cualquier manera, esto es de forma arbitraria, con el solo fin de llegar a cualquier
resultado que finiquite la actuacion, sobrepasando los claros fines del instituto
procesal de los preacuerdos, entre estos el de aprestigiar la justicia, de suerte que
aprestigiarla no es apenas un desideratum, es una auténtica regla juridica imperativa
aplicable en todos los eventos. De este modo, si las autoridades no atienden los
limites previstos para el uso de este mecanismo, no solo los actos pueden perder
sus efectos, sino que ademas pueden comprometer su responsabilidad penal y

disciplinaria.

Recuerda que en la sentencia C-1260 de 2005 se concluyd: "Es claro entonces que
no se refiere a la facultad del fiscal de crear nuevos tipos penales, pues tratandose
de una norma relativa a la posibilidad de celebrar preacuerdos entre la Fiscalia y el
imputado, la facultad del fiscal en el nuevo esquema procesal penal esta referida a

una labor de adecuacion tipica, segun la cual se otorga al fiscal un cierto margen de
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apreciacion en cuanto a la imputacion, pues con miras a lograr un acuerdo se le
permite definir si puede imputar una conducta o hacer una imputacion que resulte
menos gravosa. (...) Por lo que aun mediante una negociacion entre el fiscal y el
imputado en la alegacion conclusiva de presentarse la adecuacion tipica de la
conducta segun los hechos que correspondan a la descripcion gue previamente ha

realizado el legislador en el Codigo Penal,”

Concluye que, desde un punto estrictamente juridico, se aparta de los términos del
preacuerdo al estimar que estos deben respetar los derechos de todas las partes,
incluidas las victimas, asi como el debido proceso, por lo cual, en su rol de Ministerio
Publico, esta en la obligacion de manifestar que el preacuerdo cuestionado no se

ajusta al principio de legalidad.
4. NO RECURRENTE

4.1. Fiscalia. En punto a la legalidad del preacuerdo, considera que la imputacién
que se hizo, en su criterio, no correspondia con el suceso denunciado, explicando
que no se ha cambiado el hecho juridicamente relevante, esto es la situacién que se
presento entre el procesado y el menor; no obstante, en el interrogatorio al indiciado
aclaré que tenia la idea de que era conducido a la estacidn de policia por un supuesto
delito de lesiones personales, al haber golpeado al menor, quien ahora es mayor de
edad, esto porque este joven habia golpeado a otra menor de edad, hija de su
compafiera, habiéndola lesionado en la cara, asi que entonces lo que cambid fue la

calificacidn juridica, que fundamentalmente es una medida provisional.

Recuerda que la calificacién juridica es provisional hasta el momento del alegato
final en el juicio, aclarando que los delitos de secuestro y constrefimiento estan
dentro del mismo titulo, en diferente capitulo, pero traen intrinsicamente el mismo

nucleo duro de “constrefir”.

Entonces, si el acusado tenia al menor para hacer, tolerar u omitir alguna cosa, en
este caso, para que no le pegara mas a la nifia y para que le reparara el celular que
le habia danado a ésta, no se ha cambiado la regla de congruencia, pues esta dentro

de la misma linea y en el mismo nucleo de constrefiir.
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Considera que al imputado se le cercenaron todos los derechos, pues no tuvo la

posibilidad de allanarse a cargos por expresa prohibicion legal, sin que pudiera hacer

alguna negociacion y obtener alguna rebaja de pena.

Insiste en que el hecho juridicamente relevante no ha cambiado, lo que se cambid
fue la adecuacion tipica, por cuanto las evidencias sefalan y asi lo ha aceptado la
misma familia de la victima, que el procesado no cometio el delito de secuestro.
Aclara que los sucesos denunciados no se conocian al momento de hacerse la
imputacion, estableciéndose que la hijastra del implicado fue lesionada en la cara y
su celular dafiado por el menor, con quien ahora, al parecer, convive, por lo cual
entonces resulta mas complicado senalar que se esta frente a un secuestro extorsivo
agravado, pues mas bien se estaria de cara a un secuestro con ira e intenso dolor,
lo cual no es un simil sino un alegoria, esto es la ldgica que se debe tener en cuenta
en la definicion de la calificacion juridica en estas conductas delictivas. Asi, el control
no puede ser restringido, este tiene unos limites en el ajuste de legalidad, por lo
cual no ve que se haya presentado un secuestro que, si bien el objeto fue ilicito, se
tratd de la respuesta al hecho de que le habian pegado a la nifia y dafiado su celular,
con la exigencia de que se lo reparara, lo cual se constituye en un constrefiimiento,
poniendo de presente que el constrefiimiento ilegal, la extorsion y el secuestro,

intrinsicamente traen la conducta de constrenir.

Si la conducta se ejercid para hacer, tolerar u omitir alguna cosa, para el caso, no le
pegue a la nifa y le repara el celular que le daid, seria un constrefiimiento; pero si
ademas se pretende obtener un obijeto ilicito, seria extorsion; y, por ultimo, si a ese
animo de lucro se le acompafia la retencidn, se estaria frente a un secuestro,
entonces el nicleo duro no se ha cambiado, ni siquiera la regla de congruencia, muy
diferente seria que se estuviera hablando de secuestro y se cambiara por un delito
sexual, en este asunto se esta en la misma linea y dentro del mismo nucleo duro de
constrenir. Resalta que la verdad probatoria indica que no se esta frente a un
secuestro, pues ocurrid en un barrio, al lado de una tienda, donde estuvo presente
la familia de la victima; por el contrario, se tratd de un conflicto entre una joven

pareja, ambos menores de edad.
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Aduce que no es ldgico que se lleve a juicio a un ciudadano y condenarlo a 37 afos

de prision, porque la victima no aparece, considerando, ademas, que, al desaparecer

el secuestro, la retencidon, como objeto ilicito, quedaria sélo en constrenimiento.

Agrega que, en estricta legalidad, el acusado aceptdé que no debia tomar al menor,
que cometid un error, por lo cual, lo mas legal hasta el momento, con las evidencias
recogidas por la parte defensiva y con base principalmente en el interrogatorio al
indiciado, se aprecian algunas inexactitudes que denuncié el menor, supuestamente
amarrado, el cual aparecié en su casa, por lo cual se cuestiona: "¢donde esta e/
secuestro? Ah, lo secuestro momentaneamente. ¢Este secuestro para quée? Para que
no le pegues a la nifia. Te secuestro, ¢Para qué? Para qué arregles el celular gue
compramos nosotros para darselo a la nifia, si tu lo dafiaste en la pelea, en la pela
gue le diste a la menor y en la casa llorando le cuenta a la mama y entonces e/
secuestro édonde quedo? éy los fines? éy la actividad y la retencion momentanea?,
si fue momentanea, pues obvio que fue momentanea para decirle venga para aca y
arreglas este problema”. Asi, el tipo penal que se acomoda a la situacién es el de un

constrefnimiento.

Concluye que le cree en parte al procesado, a la abuela del menor y su mama cuando
dice que el joven llegd a la casa y le dijo que lo habian golpeado, por lo que en su
opinidn resulta loégico que, en medio del susto porque debia reparar el celular, indico
que lo secuestraron, amarraron, llevaron y que lo iban a matar; cree también en la
policia, pese a su no muy regular procedimiento de intentar un allanamiento y luego
llevar al acusado, quien se fue confiado de que iba por unas lesiones personales, no

obstante, termina imputado por un secuestro extorsivo agravado.

4.2. Defensa: Comparte los argumentos esbozados por el fiscal de que lo que se
hizo en este asunto fue una adecuacion juridica de la conducta investigada. Para el
caso se hicieron unas labores investigativas que corroboraron que efectivamente el
delito imputado no existid, sin que cambiaran los hechos juridicamente relevantes;
no obstante, se considerd por el fiscal, luego de valorar principalmente las
entrevistas del implicado y la abuela del menor, que se debia variar la conducta

punible imputada acorde con lo que realmente ocurrio.
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Considera que el sefior fiscal envid a los policias judiciales a que hicieran entrevistas,
con lo cual investigd y corrobord, por lo que se varié o adecud la conducta punible,
no por capricho de este funcionario, sino porque existian unos elementos materiales
probatorios y evidencia fisica que daba cuenta que en desarrollo de los hechos
investigados se presentd evidentemente un constrefiimiento, razones suficientes

para pedir que se mantenga la decisidon de primera instancia.

4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

El Tribunal es competente para conocer de las decisiones adoptadas de conformidad
con el articulo 34.1 de la Ley 906 de 2004, por lo cual se analizara la facultad del
juez para aprobar o no un preacuerdo, por razon del contenido y legalidad del

mismo, segun la etapa en la que se presente.

El problema juridico que ha de resolver la Sala se circunscribe a verificar si el
preacuerdo suscrito entre las partes resulta respetuoso del principio de legalidad y

proporcionalidad.

Sobre el instituto juridico bajo estudio puede decirse que hace parte de la justicia
premial y como tal es un mecanismo alternativo de terminacion anticipada del
proceso penal, el cual se encuentra estrechamente ligado en sus origenes a las

figuras de las negociaciones para la declaracién de culpabilidad de los procesados.

Ahora bien, como la misma Corte Suprema de Justicia lo advierte en la decision SP
1289-2021 (54691), “Los criterios jurisprudenciales de la Sala en materia de
preacuerdos no son unanimes, aun con posterioridad al fallo SU 419 de 2018, rige
hasta ahora una linea con criterio mayoritario, que se registra en la decision de la CSJ
SP594-2019, 27 feb. 2019, rad.51596, segun la cual €l Juez debe propugnar porque
la imputacion y la acusacion cumplan los requisitos formales previstos en la ley, sin
qgue ello impligue realizar un control material ni una habilitacion para proponer o
insinuar los cargos, pues ello no solo implicaria el compromiso de su imparcialidad,

sino, ademads, superar las barreras funcionales establecidas en el ordenamiento

juridico”.
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En tratandose de preacuerdos y negociaciones, el precedente constitucional
establecido en la sentencia SU-479 de 2019 tenia como principal preocupacidon que
al efectuarse la negociacién se cambiara el nucleo factico del delito, lo cual “no
sucede si, como en este caso, se ha de condenar por €l hecho (factum) realmente
cometido y por la denominacion juridica negociada, la cual se acoge apenas para
fijar los extremos punitivos™, situacion que conlleva una serie de consecuencias que
no fueron analizadas por la Corte Constitucional, por ejemplo, que para efectos de
la imposicion de penas accesorias, la concesion de subrogados y beneficios, entre
otros, ha de tenerse en cuenta el delito imputado y no el negociado, lo cual daria un

giro significativo a la interpretacion realizada por el 6rgano de cierre constitucional.

En efecto, son conceptos diferentes el delito imputado y el delito negociado, pues la
responsabilidad penal se establece es por el delito que realmente se cometid.
Ciertamente el preacuerdo no produce cambios en la naturaleza del delito por el cual
se acuso, pues sus efectos son solo de indole punitivo?, obrar en contrario vulneraria
el principio de legalidad, atendiendo a que conforme al poder sancionatorio del

Estado "nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto gue

se le imputd’ y no por el delito negociado.

Es acertado afirmar que el preacuerdo debe ser cuidadoso con el principio de
legalidad de los delitos y de las penas, por lo cual el juez de conocimiento en materia
de allanamientos, preacuerdos y negociaciones, debe verificar que en cada caso se
presente una correcta adecuacion tipica de los hechos y que los preacuerdos sélo
tengan fuerza vinculante cuando no vulneran garantias fundamentales, porque en
caso de advertir algin menoscabo debe rechazar la manifestacion de culpabilidad

del imputado’.

De otro lado, segun el articulo 250 de la Constitucidn Politica, modificado por el Acto
Legislativo 03 de 2002, le corresponde a la fiscalia general de la Nacion la titularidad
de la accion penal y, por lo tanto, bien puede celebrar los preacuerdos que considere
ajustados a la ley, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 348 a 354 de la

Ley 906 de 2004 y demas normas concordantes.

1 Ibidem
2 Articulo 353 C.P.P.

3 Sentencia C — 1260 de 2005, Corte Constitucional.
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En esta oportunidad es menester analizar lo atinente al control de legalidad de los
preacuerdos por parte de la judicatura; la Fiscalia puede adelantar preacuerdos o
negociaciones, mecanismos que a no dudarlo generan economia procesal vy,
consecuencialmente, un menor desgaste para una administracion de justicia
agobiada por la congestion de los despachos judiciales y la creciente demanda del
servicio de justicia, claro esta, siempre y cuando su actuacién se sujete a la
Constitucion y a la ley, mientras que el juez de conocimiento tiene a su vez que velar
porque esa aceptacion de cargos responda a una decision libre, consciente, ilustrada
y espontanea por parte del imputado o procesado, quien debe actuar libre de todo

apremio o coaccion.

Las reglas aplicables para la aceptacion de preacuerdos que sefiala la Sala de

Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia SP 2073 de 2020, son:

"Primero. En virtud de un acuerdo no es posible asignarile a los hechos una
calificacion juridica que no corresponda, como, por ejemplo, cuando se
pretende darle el caracter de complice a quien claramente es autor,
o reconocer una circunstancia de menor punibilidad sin ninguna base factica.
En este tipo de eventos (i) la pretension de las partes consiste en que en la
condena se opte por una calificacion juridica que no corresponde a los hechos,
como sucede en los ejemplos que se acaban de referir; (ii) en tales casos se
incurre en una trasgresion inaceptable del principio de legalidad; (i) esos
cambios de calificacion juridica sin base factual pueden afectar los derechos
de las victimas, como cuando se asume que el procesado actuo bajo un
estado de ira que no tiene soporte factico y probatorio; y (iv) ademas, este tipo
de acuerdos pueden desprestigiar la administracion de justicia, principalmente
cuando se utilizan para solapar beneficios desproporcionados.

Segundo. Existe otra modalidad de acuerdo utilizada con frecuencia en la practica
Judicial, consistente en tomar como referencia una calificacion juridica con el unico fin
de establecer el monto de la pena. En esos casos: (i) las partes no pretenden que e/
juez le imprima a los hechos una calificacion juridica que no corresponde, tal y como
sucede en la modalidad de acuerdo referida en el parrafo precedente; (i) asi, a la luz
de los ejemplos anteriores, €l autor es condenado como tal, y no como complice, y no
se declara probado que el procesado actuo bajo la circunstancia de menor punibilidad
—sin base factica-; (iif) la alusion a una calificacion juridica que no corresponde solo se
orienta a establecer el monto de la pena, esto es, se le condena en calidad de autor,
pero se le asigna la pena del complice —para continuar con el mismo ejemplo-; (iv) el
principal limite de esta modalidad de acuerdo esta representado en la proporcionalidad
de la rebaja, segun las reglas analizadas a lo largo de este proveido y que seran
resumidas en el siguiente parrafo, y (v) las partes deben expresar con total claridad los
alcances del beneficio concedido en virtud del acuerdo, especialmente lo que atahe a
los subrogados penales.

Tercero. En e/ ambito de los acuerdos tiene plena vigencia el principio de
discrecionalidad reglada. Asi, ademas de la obligacion de realizar con rigor los juicios de
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imputacion y de acusacion y de explicar cuando una modificacion de los cargos
corresponde a un beneficio o al ajuste del caso a la estricta legalidad, para establecer
el monto de la concesion otorgada los fiscales deben tener en cuenta, entre otras cosas:
(i) el momento de la actuacion en el que se realiza el acuerdo, segun las pautas
establecidas por el legislador; (i) el dafio infligido a las victimas y la reparacion del
mismo, (i) el arrepentimiento del procesado, lo que incluye su actitud frente a los
beneficios economicos y de todo orden derivados del delito; (iv) su colaboracion para el
esclarecimiento de los hechos, y (iv) el suministro de informacion para lograr el
procesamiento de otros autores o participes, para lo que debe abordarse
sistematicamente el ordenamiento juridico, en orden a establecer en qué eventos se
Justifican las mayores rebajas o beneficios. (...)

Sexto. £/ rol del juez frente a los acuerdos : (i) es diferente al que desempenhia frente
a la imputacion y la acusacion en el tramite ordinario, donde esta proscrito el control
material; (if) lo anterior, sin perjuicio de que en dicho tramite —ordinario-, al emitir la
sentencia el juez puede referirse ampliamente a los cargos de la acusacion, bien en lo
que atane a su demostracion y a la respectiva calificacion juridica, (ifi) en el ambito de
los acuerdos, las partes le solicitan al juez una condena anticipada, sometida a reglas
distintas, tal y como se ha explicado a lo largo de este proveido; (iv) pero, en todo caso,
se trata de una sentencia, que constituye la principal expresion del ejercicio
Jurisdiccional; y (v) asi, el juez debe verificar los presupuestos legales para la emision
de la condena, que abarcan desde el estandar previsto en el inciso ultimo del articulo
327, hasta los limites consagrados en el ordenamiento juridico para esta forma de
solucion del conflicto derivado del delito.”

Conforme a la regla actual sefalada en la jurisprudencia constitucional, como por la
Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, es obligacién del funcionario, como juez
constitucional, hacer un control material del acuerdo que se pone a su consideracion,
mucho mas en aspectos que comprometen o ponen el riesgo la vulneracion de
derechos fundamentales como la libertad, por un lado, o los derechos de la victima,

por el otro.

Huelga sefalar que, conforme al panorama expuesto, la intervencion del juez de
conocimiento en punto de la legalidad de los preacuerdos y negociaciones se
encuentra inescindiblemente ligada a caros principios de orden constitucional, asi
como a las normas rectoras de la Ley 906 de 2004, con el objeto de velar por el
cumplimiento de unos minimos de legalidad y precaver la vulneracion de los
derechos del propio imputado o acusado, asi como de las victimas y de la sociedad
en general; amén de preacuerdos irresponsables que se convierten en un deplorable

espectaculo o festin de beneficios, desacreditando asi la administracion de justicia.

Asi las cosas, para que el acuerdo o negociacion se considere legalmente valido,
ademas de un minimo suasorio que permita inferir la materializacion del hecho como

conducta punible y la participacion en el mismo del imputado o acusado, dada la

RADICADO: 2022-00739 11
PROCESADO: ROLANDO SANCHEZ OSORIO

DELITO; CONSTRENIMIENTO

DECISION: CONFIRMAR i

ORIGEN: JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE MEDELLIN

M. PONENTE: HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA



1

m@nm
naturaleza del instituto juridico bajo analisis, es menester que medie el necesario
consenso de voluntades entre la Fiscalia y el imputado o acusado, ademas de
cumplirse en el caso concreto con los fines que esa figura juridica demanda, esto es
humanizar la actuacion procesal y la pena, obtener pronta y cumplida justicia, activar
la solucidon de los conflictos sociales que genera el delito, propiciar la reparacién
integral de los perjuicios ocasionados con el injusto y lograr la participacion del

imputado en la definicidon de su caso (articulo 348 del C.P.).

Para el asunto que nos ocupa, se precisa que el escrito de acusacion se presentd
conforme a la imputacién, es decir, secuestro extorsivo agravado, articulos 169 y
170 numerales 1 y 16 del C.P. en calidad de coautor, modalidad dolosa, verbo rector
retener u ocultar (por ser victima de menor de edad de 18 afios y la presidon de
entrega de lo exigido con amenaza de muerte). Antes de presentarse el preacuerdo
se adecud la conducta punible al delito de constrefiimiento de que trata el articulo

182 ibidem, con los siguientes argumentos:

1. La defensa dio cuenta de una situacion particular que cambia el delito
inicialmente imputado, lo cual fue verificado con el interrogatorio a indiciado
y corroborado con la abuela del menor, pues fue infructuosa la busqueda de
este joven, presunta victima, a pesar de los esfuerzos para ubicarlo, situacion
que fuera confirmada por su mismo representante judicial.

2. La conducta realizada por ROLANDO SANCHEZ OSORIO se circunscribié a que
tomd al joven victima, lo agredié y le quitd un teléfono celular de su familia,
esto porque antes habia lesionado a la hija de su compafiera sentimental,
entonces lo increpd para que no volviera a golpear a la nifia y para que le
reparara el movil que le habia dafado.

3. Se hablo con la abuela del menor, quien corrobord la situacién de su nieto, a
quien ha sido imposible ubicarlo, mientras que la defensa indicd que este

joven es hoy mayor de edad y decidio irse a vivir con la hijastra del acusado.

Ahora bien, el preacuerdo versé sobre: i) el sefior ROLANDO SANCHEZ OSORIO
acepta la comision del delito de CONSTRENIMIENTO ILEGAL (ARTICULO 182 C.P.);
ii) la Fiscalia degrada su participacion a complice; v, iii) pactan una pena de DOCE
(12) MESES DE PRISION.
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El preacuerdo fue aprobado por el juez a guo al considerar que cumplia con el
principio de legalidad, no desprestigia la administracion de justicia y se trata de una

negociacion consciente, libre y voluntaria, ademas de que no se trata de un doble

beneficio.

Frente a la decisidon, considerd el delegado del Ministerio Publico que el mismo
vulnera el principio de legalidad y desprestigia la administracion de justicia en cuanto
modifica lo factico, otorgando asi un doble beneficio al procesado, pues se cambia
la imputacién realizada en la acusacion, tipificando la conducta como
constrefimiento ilegal (articulo 182 del Codigo Penal) y, ademas, degrada el grado
de participacion de autor a complice, en contraprestacion a la aceptacion de los

cargos.

Agrega que el cambio de tipificacion se realizd en la acusacidon motu proprio por el
ente acusador, para calificar la conducta como constreiimiento ilegal, con base en
informacion obtenida, considerando entonces que no se estructuraba el delito de
secuestro extorsivo, acorde a las circunstancias particulares que rodearon los
sucesos denunciados, informacion esta que se obtuvo del interrogatorio al indiciado
y corroborada con la abuela del menor, pues éste no se ha querido presentar a

esclarecer el asunto.

Respecto al acto de acusacion, el Maximo Tribunal Ordinario ha dicho: “Este acto de
acusacion, integrado por €l escrito respectivo y la formulacion oral de los cargos, ha
sido entendido por la Sala como un ejercicio de imputacion factico-juridica, donde el
Estado fija los contornos de la pretension punitiva y delimita los referentes en torno
de los cuales se adelantara la discusion sobre la responsabilidad penal del

procesado’.*

Advierte la Sala que el cambio de tipificacion juridica es pertinente, pues como lo ha
mencionado la Corte Suprema de Justicia, el fiscal se encuentra facultado conforme
a su criterio y/o las observaciones de las partes, para modificar, aclarar o adicionar

el escrito, en aras de respetar lo que en la teoria del garantismo penal se denomina

4CSJ, AP4219-2016, 29 de junio de 2016, casacion 45819.
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principio de estricta jurisdiccionalidad de la actuacion procesal®. La modificacion
realizada a la imputacién en el escrito de acusacién obedece al criterio del delegado

de la fiscalia general de la Nacion.

Para la Sala la modificacion a la acusacién no resulta caprichosa o arbitraria, si se
tiene en cuenta los elementos materiales probatorios, pues al joven victima no se le
encontrd retenido, haciendo mas probable la situacién que se argumentd por el

fiscal, reparese que en el informe de captura se dijo:

Fecha y hora en que es puesto a disposicion del Fiscal D | 1 QI M IO |9| A |2 I0|2|2]Hora.|‘l |4|2 |4| -
El dia de hoy 19 de sepiiembre del 2022, siendo aproximadamente las 12:15 horas, cuando nos
encontrabamos realizando labores de patrullaje como cuadrante 6-1-11 con el sefior intendente DEIBIZ
VERGARA scbre el sector del barrio MNiguia Bifamiliar del municipio de Bello, cuando la central de radio
nos informa que lleguemos a la diagonal 65 con 48C-27 Niguia camacol sector de pan caché. Una
persona informa que varios integrantes del combo delincuencial de Nigquia Camacol tienen a un joven
privado de la libertad de forma ilicita, que estaban llamando a los familiares pidiendo una suma de dinero
de 2.000.000 dos millones de pesos a cambio de no afectar su integridad fisica y su vida para dejarlo ir.
Al llegar al lugar inicialmente no observamos nada extrafio, pero es ahi donde una sefiora nos sefiala a
un joven que se encontraba al frente del lugar, y es cuando mi sargente observa un joven que le hace
sefias y posteriormente se nos acerca, es un joven de camisa color blanca y de jeans y tenis que se 1
. encuentra exaltado y asustado, con miedo vy llorando, y con traumatismo faciales, en la cabeza y en torax, |
el joven manifiesta llamarse SEBASTIAN JIMENEZ CARDOMNA y ser menor de edad de 17 afios v nos
informa gque momentos antes ROLANDC con otras tres personas mas lo tenia adentro de un taller de |
motos desde las 10:30 de la mafana, le estaba pegando pufos en la cara ¥y pecho, le pegaron en la |
cabeza con la cacha de una pistola e intimidandolo con una pistola, que si la familia no le manda a traer |
la plata lo mataban, sefala que minutos antes su abuela se habia acercado al lugar a hablar con ellos
donde lo tenian amarrado porque se enterd por que alguien le aviso que me tenian ahi retenido, entonces
que el aprovecho un descuido de ellos y se soltd las manos y escapo del lugar, y a los minutos apenas i
llegamos los uniformados, habia uno que estaba afuera campaneando y hay mismo al notar la presencia |
policial se fueron todos. Indico que ROLANDO esta vestido de camisa color negra de sudadera negra y
tenis celor blancos estatura bajito v morenito tiene barba y nos indica porque lugar se habia marchado. |
Subimos a la patrulla al joven como medida de proteccién v se empieza la blsqueda por los alrededores |
“por donde el joven nos habia informado que habian huido del lugar, mas adelante a dos cuadras en la
diagonal 65 con avenida 49 se observa un ciudadano con las mismas caracteristicas, la victima igualmente
nos lo sefiala que se trataba de ROLANDCO, se detiene a la persona, se le solicita un registro voluntario en
donde no se le encuentra ningun elemento cortante fipo navaja o cuchille o arma de fuego, se le solicita
antecedentes por la PDA de la policia pacional no arroja resultado positivo, se llama ROLANDO
SANCHEZ OSORIO CC 71. 214. 484 este ciudadano tiene una actitud exaltada, se muestra nervioso e
inquieto, el jowven menor de edad SEBASTIAN JIMENEZ CARDOMA con TI 1022, 422.232 hace un
sefalamiento directo hacia esta persona y va colocar la denuncia y conocimiento ante la fiscalia por el |
secuestro, las lesiones y amenazas que le hizo. Siendo las 12:20 se le dan a conocer los derechos como |
persona capturada al sefior ROLANDO SANCHEZ OSORIO por los hechos ocurridos contra el menor de I
edad y ser dejado a disposicion de la autoridad competente URI NORTE Copacabana. El menor de edad |
SEBATIAN JIMENEZ CARDOMA se traslada al centro asistencial marco Fidel Suarez para ser valorado
por los meédicos de turno, es de aclarar que la demora para ser dejado a disposicion de la fiscalia se
debid a la alta congestion wehicular ya que se estaban realizando trabajos en la autopista norte A
generandose mucha congestion vehicular, —~ ke

Informe que se encuentra desvirtuado por el mismo denunciante Sebastian Jiménez
Cardona, a través de su mama Yuli Andrea Cardona, quienes se presentaron a la
URI Norte de Copacabana, el mismo 19 de septiembre de 2022, a las 12:20 horas,
con el fin de denunciar unos hechos delictivos de los cuales fuera victima este joven,
sefialandose textualmente: “£/ dia de hoy 19/09/2022 a eso de las 10:00 mi hijo
Sebastian Jiménez de 17 afos se encontraba en una tienda que queda en el sector
Pacanché tomandose una gaseosa, cuando llegaron unos muchachos de la vuelta
de ese sector y uno de ellos es conocido como ROLANDQO, las otras 02 personas no
sé quiénes son, ellos empiezan a agredir a mi hijo, segun ellos porque mi hijo

Sebastian tuvo una discusion con su novia Yuleidy, quien tiro su celular y ella decide

5 SP, 21 de noviembre de 2013, MP Maria del Rosario Gonzalez Mufioz, Radicado N°© 42435,
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irle a decir a los muchachos de la vuelta de Camacol que Sebastian mi hijo la habia
agredido fisicamente y que €l era el causante del dafos del celular de la muchacha,
es por eso cuando mi hijo esta en la tienda llegan los muchachos y lo empiezan a
agredir, lo llevan al parqueadero que queda al frente de la casa de la abuela y allif
llegaron 5 motos segun lo que me manifesto mi hijo Sebastian, a €l lo amarran y
empiezan a agredirlo y a amenazarlo, mi hijo dice gue ROLANDO empezo a pegarle
punos en la cara y los otras dos personas le daban pata, Sebastian me dice que
ROLANDO le pego un cachazo con una pistold”’... Como se puede otear, encuentra
la Sala que el problema se suscité porque Sebastian, al parecer, le habia dafado el
celular a su novia Yuleidy, luego de haberla agredida, de lo cual ROLANDO lo culpaba
y le reclamaba, lo cual no muestra en realidad que se esté frente a un secuestro; no
obstante, en esa denuncia y ante pregunta de la fiscal, ya agrega la madre del joven
que se le estaba exigiendo la suma de $2.000.000 para que los muchachos de la
vuelta no mataran a su hijo y $400.000 para pagar el celular, pero que después
cambiaron para exigirle $2.000.000 y retirar la denuncia. Agregd que la Unica testigo
es la abuela del menor Ana del Carmen Patifio, quien por temor con los de la vuelta

no quiere declarar.

Debe resaltarse que el joven Sebastian Jiménez Cardona fue quien sefald al acusado
ROLANDO SANCHEZ OSORIO, quien valga la pena resaltar, como puede constatarse
del informe de captura, no fue encontrado en el lugar de la presunta retencion, de
donde se dijo que fue dejado en libertad por la presencia de su abuela Ana del
Carmen Patifio Granada; sin embargo, es esta sefiora quien en su declaracion del
22 de junio de 2023, lo desvirtla al indicar: ".. yo estaba con Katherine tomandome
un fresco en la tienda que queda al frente de mi casa, Katherine es una nuera mia,
eran como las 9 y media de la mafana, ese dia que paso de todo, entonces yo vi
qgue abajito estaba Sebastian (el que dijo que estaba secuestrado), que es mi nieto,
pegandole a la novia de él que se llama Yuli, entonces la muchacha que estaba con
Sebastian recibiendo los golpes, llamo a ROLANDO que es un muchacho que vive
por ese sector y nunca he tenido problemas con él (vecino capturado), entonces
Rolando salio de la casa y enfrento a Sebastian en la calle, yo miré todo eso, Rolando
se acerco a nosotras en la tienda y nos dijo que Sebastian le estaba golpeando a la
muchacha Yuli y que le habia dafado varios celulares, entonces Sebastidn se
enfrento a Rolando y entre ellos se empujaron...”, version que a no dudarlo confirma

lo que realmente ocurrid, esto es que hubo una agresion de ROLANDO en contra de
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Sebastian por el hecho de que este joven estuviera golpeando a Yulieth y haberle

danado su celular, lo cual se corroboré con la versidn del implicado, lo cual fue dado

a conocer por la Fiscalia en la correspondiente audiencia.

Entonces tenemos que, para el caso que nos ocupa, es evidente que si el acusado
retuvo momentaneamente al menor para pegarle como represalia por éste haber
golpeado a la hija de su compaiiera sentimental, también menor de edad para la
época, quien ademas era pareja del joven y con quien al parecer desaparecié del
vecindario; y, ademas, para que respondiera por el celular que le habia danado, lo
cual hizo de manera violenta y con amenazas, ciertamente que el delito que se
configuraria, en punto de la exigencia, seria el de constrefiimiento ilegal, esto porque
el elemento subjetivo del provecho, utilidad o beneficio debe ser ilicito para que se
configure la extorsién, lo cual no ocurrié en este caso, donde simplemente se le
exigia a la victima que arreglara el celular de la menor, pues se le culpaba de que
lo habia dafiado, por lo que indudablemente lo que se buscaba con esa accién

arbitraria era que el constrefiido reparara el movil averiado.

De otro lado, para que se pueda hablar de un secuestro extorsivo se necesita que la
disposicién patrimonial que se le impone a la victima resulta de doblegar su voluntad
mediante la privacion de la libertad, lo cual ciertamente no ocurrié en el caso que
nos ocupa, donde muy seguramente si hubo una retencion momentanea fue para
golpearlo como represalia por haberle pegado a una menor de edad, hija de la
compafera del acusado, quien al parecer era la pareja del joven agredido y con
quien habia tenido una rifa, habiéndole danado el teléfono celular, por lo cual se le
exigia, bajo amenazas y agresiones, que lo debia reparar, pero indudablemente que

no fue para hacerle un requerimiento dinerario ilicito, como se dijo en la denuncia.

Verificadas las anteriores circunstancias se descarta la existencia de doble beneficio
a que se refiere el recurrente, siendo pertinente entrar en el analisis de los términos
de preacuerdo, consistente en la aceptacion de cargos por el delito de
constrenimiento ilegal (articulo 182 C.P.), degradando su participacién a complice y

pactandose una pena de 12 meses de prision.
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El Ministerio Publico en realidad no tuvo repard frente a la degradacion de la

responsabilidad de autor a complice, asi como la tasacion que se haria en ese caso,

su queja se centro en el cambio de tipificacién que hiciera la Fiscalia

La Fiscalia, como titular del ejercicio de la accion penal puede variar la calificacion
juridica de las conductas propuestas en la imputacion, para luego acordar o facilitar
un allanamiento, sin el temor de que ello se considere un beneficio adicional o
prohibido, pues no se procedié a cambiar la calificaciéon motivado por la negociacion,
sino por el analisis que se hiciera de los elementos materiales probatorios allegados

a la investigacion.

La decisidn del ente acusador de modificar en la acusacion la aludida tipificacion es
razonada, sin que con ello se estén vulnerando garantias fundamentales; por lo cual,
considera esta judicatura que no constituye un doble beneficio, entonces no hay

motivo para improbar el preacuerdo.

Asi, la Sala considera que los términos del preacuerdo cumplen con el principio de
legalidad, proporcionalidad y razonabilidad, poniendo de presente que la rebaja
concedida en razén del preacuerdo no se muestra desproporcionada, pues no es un
beneficio desmedido que conlleve el desprestigio de la administracion de justicia; en
consecuencia, se confirmara la decisién de la juez de conocimiento de aprobar el

preacuerdo presentado.

En razén y mérito de lo expuesto, esta Sala de decision Penal del TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, por mandato constitucional y administrando justicia en
nombre de la republica y por autoridad de la ley, RESUELVE: CONFIRMAR la
decision adoptada por el Juez Quinto Penal del Circuito Especializado de Medellin,
durante la audiencia de verificacion de preacuerdo, en la cual aprobd el acuerdo
celebrado entre la Fiscalia y el procesado ROLANDO SANCHEZ OSORIO. Se
ordena al sefior juez que proceda a realizar audiencia de individualizacion de la pena
y dictar la sentencia que en derecho corresponda, con base en el preacuerdo
celebrado. Asi fue aprobada en Sala, por los Magistrados que la integran, segin

consta en el acta de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RADICADO: 2022-00739 17
PROCESADO: ROLANDO SANCHEZ OSORIO

DELITO; CONSTRENIMIENTO

DECISION: CONFIRMAR i

ORIGEN: JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE MEDELLIN

M. PONENTE: HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA



1

—

Medellin

HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA
Magistrado Ponent

AN CARLOS ACEVEDO VELASQUEZ
Magistrado

OSCAR BUSTAMANTE HERNANDEZ

Magistrado
RADICADO: 2022-00739
PROCESADO: ROLANDO~SANCHEZ OSORIO
DELITO; CONSTRENIMIENTO
DECISION: CONFIRMAR i
ORIGEN: JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE MEDELLIN

M. PONENTE: HENDER AUGUSTO ANDRADE BECERRA



